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AKTUALNOSCI

W dniach 20-22 kwietnia br. w Serocku odbyto sie zebranie robocze
poswiecone problemom orzeczniczym wystepujagcym w sprawach doty-
czacych kredytéow indeksowanych do walut obcych i denominowanych
w tych walutach. W zebraniu wzieli udziat Sedziowie Sgdu Najwyzszego
oraz zaproszeni sedziowie sagdéw powszechnych orzekajgcy w takich
sprawach.

W dniu 31 maja 2022 r. zakoniczyta prace w Izbie Cywilnej Sgdu Naj-
wyzszego pani Leonarda Kurowska, pracownik obstugi.
Bardzo dziekujemy za wieloletnig prace na rzecz Sqdu Najwyzszego.



SPROSTOWANIE

W poprzednim numerze Biuletynu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego
(3-4/2022 r.) na stronie 9. ukazata sie teza orzeczenia z btedng sygnatu-
ra. Ponizej publikujemy teze z prawidtowg sygnatura.

Powierzenie pisma procesowego pracownikowi placéwki poczto-
wej poza jej lokalem nie moze zosta¢ uznane za réwnoznaczne z od-
daniem go w placéwce pocztowej w rozumieniu art. 165 § 2 k.p.c.

(postanowienie z 25 lutego 2022 r., Ill CZ 73/22, |. Misztal-Konecka,
M. Krajewski, M. todko)



UCHWALY
| INNE WAZNIEJSZE ORZECZENIA

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Krakowie postanowieniem z 29 lipca 2020 r., | AGa 304/19, za-
gadnienia prawnego:

«W jakiej formie (wyroku czy postanowienia) i w jakim sktadzie orzeka
sad drugiej instancji na posiedzeniu niejawnym (art. 374 k.p.c.) w sytu-
acji, gdy zachodzg podstawy do uchylenia wyroku i umorzenia postepo-
wania (art. 386 § 3 k.p.c.)?”

podjat uchwate:

Postanowienie o uchyleniu wyroku i umorzeniu postepowania
sad drugiej instancji na posiedzeniu niejawnym moze wyda¢ w skta-
dzie trzech sedziéw (art. 386 8 3 w zw. z art. 367 § 3 w zw. z art. 374
k.p.c.).

(uchwata z 6 kwietnia 2022 r., Ill CZP 12/22, M. Manowska, K. Wesotowski
K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Dzierzoniowie postanowieniem z 27 maja 2021 r., | Cz 3/21, zagad-
nienia prawnego:

.Czy w postepowaniu o ponowne wydanie tytutu wykonawczego za-
miast utraconego uregulowanym w art. 794 k.p.c. sad bada, czy roszcze-
nie objete tytutem wykonawczym ulegto przedawnieniu?”



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

podjat uchwate:

W postepowaniu o ponowne wydanie tytutlu wykonawczego za-
miast utraconego sad nie bada, czy roszczenie objete tytutem wy-
konawczym przedawnito sie (art. 794 k.p.c.).

(uchwata z 7 kwietnia 2022 r., Ill CZP 44/22, D. Zawistowski, T. Bielska-
-Sobkowicz, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Opolu postanowieniem z 30 lipca 2021 r., Il Ca 566/21, zagadnie-
nia prawnego:

.1. Czy roszczenie syndyka masy upadtosci o zasadzenie réznicy po-
miedzy udziatem zadeklarowanym a udziatem uiszczonym oparte na
przepisach art. 135 w zwigzku z art. 28 i art. 19 ustawy z dnia 16 wrzesnia
1982 r. Prawo spotdzielcze przy zastosowaniu art. 2 ustawy z dnia 5 listo-
pada 2009 r. o spétdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych jest
roszczeniem nowym i niezaleznym od Zzadania spétdzielczej kasy
oszczednos$ciowo-kredytowe] o uiszczenie zadeklarowanych udziatow
opartym na art. 19 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. Prawo spotdziel-
cze?

2. w przypadku odpowiedzi przeczacej na pierwsze pytanie, czy wyzej
opisane roszczenie syndyka jest roszczeniem zwigzanym z prowadze-
niem dziatalnos$ci gospodarczej i przedawnia sie w terminie trzyletnim,
a byly i obecny cztonek spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej
ma status konsumenta, czy tez wyzej opisane roszczenie syndyka ma
charakter korporacyjny i przedawnia sie w terminie wczesniej dziesiecio-
letnim, a obecnie w terminie szescioletnim, a do cztonka lub bytego
cztonka spotdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej nie znajdzie za-
stosowanie przepis art. 117 8 2" k.c.?”

podjat uchwate:

1. W stosunku do bytego cztonka spétdzielczej kasy oszczedno-
Sciowo-kredytowej syndyk kasy nie moze domaga¢ sie wyréwnania
réznicy miedzy wktadem zadeklarowanym, a wktadem wptaconym.
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

2. Byli cztonkowie spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredyto-
wej uczestniczg w stratach bilansowych kasy na zasadach okreslo-
nych w stosownej uchwale walnego zgromadzenia.

3. Roszczenie spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej
o spetnienie przez bytych cztonkéw Swiadczenia pienieznego z ty-
tutu ich uczestnictwa w stratach bilansowych staje si¢ wymagalne
z chwilg wezwania ich do spelnienia tego Swiadczenia. W razie
ogtoszenia upadtosci kasy oszczednosciowo-kredytowej wezwania
do spetnienia Swiadczenia, o ktérym mowa, dokonuje syndyk o ile
przed ogloszeniem upadtosci walne zgromadzenie kasy podjeto
uchwate o pokryciu straty z uwzglednieniem sSwiadczen ze strony
cztionkow lub bytych cztlonkéw kasy. Na skutek podjecia takiej
uchwaty dochodzi do konkretyzacji obowigzku uczestnictwa w stra-
tach kasy przez cztonkéw lub bytych cztonkéw kasy.

4. Roszczenie spoétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej lub
jej syndyka z tytutu uczestnictwa cztonkéw kasy lub bytych czton-
kéw kasy w pokrywaniu strat bilansowych jest roszczeniem zwigza-
nym z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. W odniesieniu do
tego typu roszczen czionkowie lub byli cztonkowie kasy co do zasa-
dy maja status konsumenta.

(uchwata z 7 kwietnia 2022 r., Ill CZP 63/22, D. Zawistowski, T. Bielska-
-Sobkowicz, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Poznaniu postanowieniem z 5 listopada 2021 r., | ACa 728/20,
zagadnienia prawnego:

»,Czy samo wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytkowania z uwagi
na niemoznos¢ zachowania standardéw ochrony Srodowiska przed hata-
sem w zwigzku z funkcjonowaniem lotniska (art. 135 ust. 1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska, Dz.U. 2020.1219 ze zm.)
moze by¢ uznane za ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci,
stanowigce samodzielng i wystarczajgcg podstawe powstania roszczenia
odszkodowawczego z tytutu obnizenia wartosci nieruchomosci, przystugu-
jacego na podstawie art. 129 ust. 2 Prawa ochrony $rodowiska;
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

czy tez za «ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci» w ro-
zumieniu przepisu art. 129 ust. 2 Prawa ochrony srodowiska moga by¢
uznane wytgcznie szczegdtowe postanowienia aktu ustanawiajgcego ob-
szar ograniczonego uzytkowania, w postaci enumeratywnie wymienio-
nych tam nakazow, zakazéw i zalecen skierowanych do wiascicieli nieru-
chomosci (art. 135 ust. 3a Prawa ochrony Srodowiska)?”

podjat uchwate:

1. Wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytkowania z uwagi na
niemoznos$¢ zachowania standardéw ochrony Srodowiska przed ha-
tasem w zwiagzku z funkcjonowaniem lotniska (art. 135 ust. 1 usta-
wy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska, t.j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 1973) nie stanowi samodzielnej podstawy roszczenia
odszkodowawczego z tytutu obnizenia wartosci nieruchomosci,
okreslonego w art. 129 ust. 2 tej ustawy.

2. Za ograniczajgce spos6b korzystania z nieruchomosci w rozu-
mieniu art. 129 ust. 2 ustawy mogg by¢ uznane wytacznie postano-
wienia aktu ustanawiajacego obszar ograniczonego uzytkowania
okreslajgce nakazy, zakazy i zalecenia skierowane do witascicieli
nieruchomosci (art. 135 ust. 3a powyzszej ustawy).

(uchwata z 7 kwietnia 2022 r., Ill CZP 80/22, D. Zawistowski, T. Bielska-
-Sobkowicz, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z 29 czerwca 2021 r., V AGa 76/20,
zagadnienia prawnego:

,Czy w sprawie o rozwigzanie spotki z ograniczong odpowiedzialno-
$cig, zawigzanej przez kilka Gmin dla realizowania celu polegajgcego na
zaspokajaniu potrzeb ich mieszkancéw w zakresie zbiorowego zaopa-
trzenia w wode i odprowadzania sciekdw, istnieje pomiedzy spétka i tymi
Gminami bierne wspoétuczestnictwo konieczne, gdy z uwagi na postawe
poszczegdlnych wspdlnikow (Gmin) w sprawach istotnych dla funkcjono-
wania spotki, wspdlnicy nie mogg realizowad przystugujacych im praw
korporacyjnych, co moze usprawiedliwia¢ zgdanie rozwigzania spo6tki?”
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

podjat uchwate:

W sprawie o rozwigzanie spétki z ograniczong odpowiedzialno-
$cig zawigzanej przez kilka gmin dla realizowania celu polegajacego
na zaspokajaniu potrzeb ich mieszkancéw w zakresie zbiorowego
zaopatrzenia w wode i odprowadzania Sciekéw nie istnieje miedzy
spo6tka a tymi gminami wspétuczestnictwo bierne konieczne; ochro-
ne interesu gminy jako wspdlnika zabezpiecza mozliwos¢ zglosze-
nia interwencji uboczne;j.

(uchwata z 13 kwietnia 2022 r., Ill CZP 54/22, M. Koba, G. Misiurek
M. Romaniska)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okrego-
wy w Krakowie postanowieniem z 18 pazdziernika 2021 r., XI 1Cz 152/21,
zagadnienia prawnego:

»Czy na podstawie art. 598> § 2 k.p.c. mozliwe jest zagrozenie osobie
uprawnionej do kontaktéw z dzieckiem nakazaniem zaptaty okreslonej
sumy pienieznej na rzecz osoby, pod ktdrej pieczg dziecko pozostaje za
niezrealizowanie kontaktéw z dzieckiem w terminach okreslonych
w ugodzie zawartej przed sadem, jezeli wskazano w niej, ze osoba ta ma
prawo do kontaktéw z dzieckiem, a nie wskazano, ze ma tez obowigzek
realizowania kontaktow zgodnie z umowg?”

podjat uchwate:

Sad opiekunczy moze zagrozi¢ osobie uprawnionej do kontaktéw
z dzieckiem nakazaniem zaptaty okreslonej sumy pienieznej na
rzecz osoby, pod ktdrej pieczg dziecko pozostaje za ich niezrealizo-
wanie (art. 598" § 2 k.p.c.) takze wtedy, gdy w ugodzie uzyto okre-
$lenia, ze uprawniony ma prawo do kontaktéw z dzieckiem, a pomi-
nieto bedacy odpowiednikiem prawa obowigzek realizowania
uzgodnionych kontaktéw.

(uchwata z 13 kwietnia 2022 r., Ill CZP 76/22, M. Koba, G. Misiurek,

M. Romanska)



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Koscianie postanowieniem z 1 czerwca 2021 r., | Cz 22/21, zagad-
nienia prawnego:

,Czy uczestnik postepowania egzekucyjnego, ktéremu sad doreczyt
z urzedu odpis orzeczenia wraz ze sporzgdzonym juz uzasadnieniem
(art. 766" 8 1 k.p.c.), powinien w celu skutecznego wywiedzenia $rod-
ka odwotawczego, ponownie domagac sie doreczenia odpisu orzecze-
nia wraz z uzasadnieniem (art. 357 8 2i 8 2" k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.)?”

podjat uchwate:

Ztozenie wniosku o sporzadzenie uzasadnienia i doreczenie po-
stanowienia z uzasadnieniem nie stanowi przestanki dopuszczalno-
$ci zazalenia na postanowienie, o ktérym mowa w art. 766" § 1 k.p.c.

(uchwata z 13 kwietnia 2022 r., Ill CZP 85/22, M. Koba, G. Misiurek,
M. Romaniska)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Warszawie postanowieniem z 14 grudnia 2021 r., VI Ca 821/19,
zagadnienia prawnego:

.1. Czy w sprawie o ustalenie kontaktéw miedzy matoletnim rodzen-
stwem (przyrodnim) w trybie art. 1136 k.r.o., matoletnim nalezy przyzna¢
status uczestnikéw postepowania w rozumieniu art. 510 k.p.c.?

2. w przypadku udzielenia odpowiedzi pozytywnej na pytanie zawarte
w punkcie 1. czy matoletni wnioskodawca, jak i matoletni uczestnik (ro-
dzenstwo przyrodnie) winni by¢ reprezentowani w postepowaniu sgdo-
wym przez rodzica (przedstawiciela ustawowego), czy zgodnie z art. 98
8 2 pkt 2 k.r.o. w zw. z art. 99 k.r.0. kazdy z matoletnich winien by¢ repre-
zentowany przez kuratora ustanowionego przez sgd opiekunczy (z uwa-
gi na hipotetyczng sprzecznos¢ intereséw miedzy matoletnim a repre-
zentujgcym go rodzicem)?”
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

podjat uchwate:

Matoletni bedacy rodzenstwem (przyrodnim) nie sg uczestnika-
mi postepowania w sprawie o ustalenie kontaktéw miedzy nimi
(art. 113¢ k.r.o.).

(uchwata z 13 kwietnia 2022 r., Il CZP 90/22, M. Koba, G. Misiurek,

M. Romanska)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Katowicach postanowieniem z 15 listopada 2021 r., V AGz 198/21,
zagadnienia prawnego:

»Czy art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 755 ze zm.) uchyla obowig-
zek wezwania do uiszczenia optaty od apelacji wniesionej przez radce
prawnego w wysokosci statej lub stosunkowej, obliczonej od wskazanej
przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia w terminie tygodniowym
pod rygorem jej odrzucenia (art. 373 § 1 w zwigzku z art. 130 8 1 k.p.c.),
w razie doreczenia stronie postanowienia sgdu drugiej instancji oddala-
jacego jej wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych, jezeli uprzednio
takiego wezwania jej nie doreczono?”

podjat uchwate:

Artykut 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sado-
wych w sprawach cywilnych uchyla obowigzek wezwania do uisz-
czenia optaty w wysokosci statej lub stosunkowej, obliczonej od
wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia, od nie-
optaconej apelacji wniesionej przez radce prawnego w sytuacji, gdy
doszto do oddalenia jej wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych
i ma ten skutek, ze termin do uiszczenia optaty rozpoczyna bieg od
chwili doreczenia stronie postanowienia o oddaleniu tego wniosku.

(uchwata z 26 kwietnia 2022 r., Ill CZP 82/22, |. Grela, E. Stefariska, T. Szancito)
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Gtubczycach postanowieniem z 22 grudnia 2021 r., | Co 128/21,
zagadnienia prawnego:

.Czy w przypadku odmowy wszczecia egzekucji na podstawie art. 804
8 2 k.p.c. z uwagi na przedawnienie Swiadczenia wynikajacego z tytutu
wykonawczego zachodzi podstawa do pobrania od wierzyciela optaty
egzekucyjnej, o ktérej mowa w art. 30 ustawy z dnia 28.02.2018 r. o kosz-
tach komorniczych (tj. Dz.U. z 2019 r., poz. 2363 ze zm.)?"

podjat uchwate:

W przypadku odmowy wszczecia egzekucji na podstawie art. 804
§ 2 k.p.c. z uwagi na oczywisty uptyw terminu przedawnienia rosz-
czenia wynikajacego z tytutu wykonawczego, gdy wierzyciel nie
przedtozyt dokumentu, o ktérym mowa w art. 797 § 1" k.p.c., komor-
nik wydaje postanowienie o pobraniu od wierzyciela optaty stosun-
kowej w wysokosci 10% egzekwowanego Swiadczenia na podstawie
art. 30 zdanie pierwsze ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach
komorniczych.

(uchwata z 26 kwietnia 2022 r., Ill CZP 91/22, J. Grela, E. Stefariska,
T. Szancito)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Poznaniu postanowieniem z 2 lipca 2021 r., XV Ca 369/21, zagad-
nienia prawnego:

.Czy art. 442 pkt 1 k.p.c. stosuje sie do spraw bedacych w toku w chwi-
li wejscia tego przepisu w zycie?”,

a w razie odpowiedzi pozytywnej,

,Czy sad drugiej instancji rozpoznajacy apelacje jest zwigzany postano-
wieniem odmawiajgcym przekazania sprawy na podstawie art. 442 pkt 1
k.p.c. wydanym na skutek przedstawienia sgdu pierwszej instancji?”,

a w razie odpowiedzi negatywnej,

.Czy sad drugiej instancji uwzglednia zawarty w apelacji zarzut naru-
szenia art. 442 pkt 1 k.p.c. wytgcznie wtedy, gdy uchybienie temu przepi-
sowi miato wptyw na wynik sprawy?”
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

oraz
»Czy wskutek uwzglednienia zawartego w apelacji zarzutu naruszenia
art. 442 pkt 1 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok
i przekazac sprawe do ponownego rozpoznania innemu sadowi réwno-
rzednemu z sgdem pierwszej instancji?”
podjat uchwate:

1. Przepis art. 442 pkt 1 k.p.c. ma zastosowanie do spraw wszcze-
tych i niezakoiczonych przed jego wejsciem w zycie (art. 9 ust. 2
ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowa-
nia cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. poz. 1469 ze zm.).

2. Rozpoznajac apelacje, sad drugiej instancji nie jest zwigzany
postanowieniem o odmowie przekazania sprawy, wydanym na
podstawie art. 442 pkt 1 k.p.c. przez sad przetozony na skutek przed-
stawienia sgdu pierwszej instancji.

3. W sprawie wszczetej i niezakonczonej w pierwszej instancji
przed wejsciem w zycie art. 442 pkt 1 k.p.c., sad drugiej instancji
uwzglednia zarzut naruszenia tego przepisu, gdy to uchybienie mo-
gto miec wptyw na wynik sprawy; w takiej sytuacji uchyla zaskarzo-
ny wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu z sgdem pierwszej instancji.

(uchwata z 27 kwietnia 2022 r., Il CZP 56/22, W. Pawlak, A. Piotrowska,
M. Romariska)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okre-
gowy w Poznaniu postanowieniem z 2 lipca 2021 r., Il Ca 503/20, zagad-
nienia prawnego:

.Czy kwota objeta przewidzianym w art. 56 ust. 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1896) pisem-
nym poleceniem bankowi przez posiadacza rachunku oszczednosciowe-
go, rachunku oszczednosciowo-rozliczeniowego lub rachunku termino-
wej lokaty oszczednosciowej dokonania - po swojej Smierci - wyptaty
z rachunku wskazanym przez siebie osobom: matzonkowi, wstepnym,
zstepnym lub rodzenistwu okreslonej kwoty pienieznej (dyspozycja wkta-
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

dem na wypadek $mierci) podlega zaliczeniu na schede spadkowa w ro-
zumieniu art. 1039 8 1 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1740)?"

podjat uchwate:

Kwota objeta przewidzianym w art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierp-
nia 1997 r. - Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2439)
pisemnym poleceniem ziozonym bankowi przez posiadacza rachun-
ku oszczednosciowego, rachunku oszczednosciowo-rozliczeniowego
lub rachunku terminowej lokaty oszczednosciowej dotyczacym doko-
nania - po jego $Smierci - wyptaty okreslonej kwoty pienieznej na
rzecz wskazanych przez niego os6b: matzonka, wstepnych, zstepnych,
lub rodzenstwa (dyspozycja wkiadem na wypadek Smierci), nie podle-
ga zaliczeniu na schede spadkowg w rozumieniu art. 1039 § 1 k.c.

(uchwata z 27 kwietnia 2022 r., Ill CZP 57/22, W. Pawlak, A. Piotrowska,
M. Romarniska)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 20 stycznia 2021 r., VI ACa 239/20,
zagadnienia prawnego:

,Czy w ramach przewidzianej, w art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 27 maja
2004 roku o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi
funduszami inwestycyjnymi, reprezentacji funduszu inwestycyjnego
przez depozytariusza, zawarte w art. 68 ust. 3 cyt. wyzej ustawy, upraw-
nienie depozytariusza do dokonania zmiany statutu funduszu, w zakre-
sie o ktdrym mowa w art. 18 ust. 2 pkt 2 tejze ustawy, ma charakter wy-
jatkowy i nie podlega ono wyktadni rozszerzajgcej, czy tez depozytariusz
moze réwniez w innych przypadkach dokona¢ zmiany statutu funduszu
inwestycyjnego w celu ochrony intereséw uczestnikéw funduszu?”

podjat uchwate:

Depozytariusz, dziatajgcy na podstawie art. 68 ust. 1 ustawy z dnia
27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarzgdzaniu alterna-
tywnymi funduszami inwestycyjnymi (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r.,
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poz. 605), jest uprawniony do zmiany statutu reprezentowanego
funduszu inwestycyjnego tylko w zakresie wynikajagcym z art. 68
ust. 3 zd. 1 w zwigzku z art. 18 ust. 2 pkt 2 tej ustawy; nie moze doko-
na¢ zmiany tego statutu co do czasu trwania reprezentowanego
funduszu inwestycyjnego.

(uchwata z 27 kwietnia 2022 r., Il CZP 74/22, W. Pawlak, A. Piotrowska,
M. Romanska)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 15 marca 2021 r., VI ACa 1006/19,
zagadnienia prawnego:

.Czywswietleart. 353"k.c.wzw. zart. 69 ust. 1i2 ustawy z29.08.1997r.
-Prawo bankowe - wwersji sprzed nowelizacji ustawg zdnia 29.07.2011r.
0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw, zgod-
ne z naturg stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej
sg zapisy umowy i stanowigcego jej czes¢ regulaminu, w ktérych kredy-
todawca jest upowazniony do jednostronnego okreslenia kursu waluty
(bez odniesienia do obiektywnych i weryfikowalnych kryteriéw), ktéra
zostata wskazana, jako wtasciwa do wyliczenia wysokosci zobowigzania
kredytobiorcy oraz ustalenia wysokosci poszczegdlnych rat kredytu i ich
zaliczenia na poczet zobowigzania kredytowego?”

podjat uchwate:

Sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego
do waluty obcej sa postanowienia, w ktérych kredytodawca jest
upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wtasci-
wej do wyliczenia wysokosci zobowigzania kredytobiorcy oraz usta-
lenia wysokosci rat kredytu, jezeli z tresci stosunku prawnego nie
wynikajg obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego
kursu. Postanowienia takie, jesli spetniajg kryteria uznania ich za
niedozwolone postanowienia umowne, nie sg niewazne, lecz nie
wiaza konsumenta w rozumieniu art. 385" k.c.

(uchwata z 28 kwietnia 2022 r., Ill CZP 40/22, M. Krajewski, B. Janiszewska,
M. Zatucki)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Krakowie postanowieniem z 15 listopada 2021 r., XI 1 Cz 78/21,
zagadnienia prawnego:

.Czy zagrozenie nakazaniem zaptaty na podstawie art. 598 § 1 k.p.c.
mozliwe jest jedynie wowczas, gdy osoba sprawujgca piecze nad dziec-
kiem nie wykonuje obowigzkéw wprost wskazanych w tresci ugody regu-
lujgcej kontakty z dzieckiem, czy tez jest to mozliwe takze odnosnie [do]
obowigzkoéw jakie mogg by¢ wyinterpretowane z tresci ugody?”

podjat uchwate:

Z zawartej przed sadem ugody w przedmiocie kontaktow z dziec-
kiem wynika obowigzek takiego zachowania osoby sprawujgcej
piecze nad dzieckiem, ktdre jest niezbedne do wykonywania albo
witasciwego wykonywania okreslonego w tej ugodzie sposobu utrzy-
mywania kontaktéw z dzieckiem przez osobe uprawniong (art. 598>
§1 k.p.c.).

(uchwata z 28 kwietnia 2022 r., Ill CZP 87/22, J. Misztal-Konecka,
M. tochowski, M. Kowalski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gdarnsku postanowieniem z 26 lutego 2021 r., Ill Ca 933/20, za-
gadnienia prawnego:

.1. Jaki charakter - majatkowy czy niemajatkowy - ma roszczenie
o stwierdzenie wygasniecia spotdzielczego lokatorskiego prawa do loka-
lu oparte na podstawie art. 11 ust. 1" ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o0 spoétdzielniach mieszkaniowych (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1465) w zwigz-
ku z tym, ze skutkiem utraty spétdzielczego lokatorskiego prawa do loka-
lu majgcego charakter majatkowy jest jednoczesna utrata prawa niema-
jatkowego, jakim jest prawo cztonkostwa w spoétdzielni?,

a w zaleznosci od odpowiedzi na powyzsze pytanie:

2. Ktéry sad - rejonowy czy okregowy - bez wzgledu na wartosc¢ przed-
miotu sporu jest rzeczowo wiasciwy z mocy art. 17 pkt 1 k.p.c. do rozpo-
znania sprawy o stwierdzenie wygasniecia spoétdzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu?”
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podjat uchwate:

Sprawa o orzeczenie przez sad o wygasnieciu spoétdzielczego loka-
torskiego prawa do lokalu (art. 11 ust. 1" ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych, jedn. tekst: Dz.U. z 2021r.,
poz. 1208) ma charakter majatkowy.

(uchwata z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 33/22, K. Strzelczyk, D. Doriczyk,
R. Trzaskowski)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Kielcach postanowieniem z 5 pazdziernika 2021 r., VIl Ga 126/21,
zagadnienia prawnego:

.Czy odpowiednie stosowanie przepisu art. 169 k.s.h. na podstawie
odestania w art. 256 § 3 k.s.h. skutkuje bezskutecznoscig kazdej zmiany
umowy spotki niezaleznie od jej przedmiotu, jesli nie zostanie zgtoszona
do sadu rejestrowego w terminie 6 miesiecy od podjecia?”

podjat uchwate:

Zmiana umowy spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktéra
nie zostata zgltoszona do sgdu rejestrowego w terminie szesciu mie-
siecy od dnia jej dokonania, nie wywotuje skutkéw prawnych
(art. 256 § 3 w zw. z art. 169 § 1 k.s.h.).

(uchwata z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 75/22, K. Strzelczyk, D. Doriczyk,
R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 30 sierpnia 2021 r., V ACa 504/21,
zagadnienia prawnego:

,,Czy, rozpoznajgc powddztwo o ustalenie nieistnienia uchwaty wspol-
noty mieszkaniowej, sad jest zwigzany ustaleniami dotyczgcymi jej ist-
nienia zawartymi w prawomocnym orzeczeniu oddalajgcym powddztwo
o uchylenie tej uchwaty?”
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podjat uchwate:

W sprawie o ustalenie nieistnienia uchwaty wspélnoty mieszka-
niowej sad nie jest zwigzany ustaleniami dotyczacymi jej istnienia
zawartymi w uzasadnieniu prawomocnego wyroku oddalajacego
powdédztwo o uchylenie tej uchwaty.

(uchwata z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 79/22, K. Strzelczyk, D. Doriczyk,

R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Poznaniu postanowieniem z 10 listopada 2021 r., | ACa 957/20,
zagadnienia prawnego:

,Czy samo wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytkowania z uwa-
gi na niemoznos$¢ zachowania standardéw ochrony Srodowiska przed
hatasem w zwigzku z funkcjonowaniem lotniska (art. 135 ust. 1 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska, Dz.U. 2020.1219
ze zm.) moze by¢ uznane za ograniczenie sposobu korzystania z nieru-
chomosci, stanowigce samodzielng i wystarczajacg podstawe powstania
roszczenia odszkodowawczego z tytutu obnizenia wartosci nieruchomo-
$ci, przystugujgcego na podstawie art. 129 ust. 2 Prawa ochrony Srodo-
wiska;

czy tez

za «ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci» w rozumie-
niu przepisu art. 129 ust. 2 Prawa ochrony srodowiska mogg by¢ uznane
wylgcznie szczegdtowe postanowienia aktu ustanawiajgcego obszar
ograniczonego uzytkowania, w postaci enumeratywnie wymienionych
tam nakazéw, zakazéw i zalecen skierowanych do wtascicieli nierucho-
mosci (art. 135 ust. 3a Prawa ochrony Srodowiska)?”

podjat uchwate:

1. Wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytkowania z uwagi na

niemozno$¢ zachowania standardéw ochrony srodowiska przed hata-
sem w zwigzku z funkcjonowaniem lotniska (art. 135 ust. 1 ustawy
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z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska, jedn. tekst:
Dz.U.z 2021 r., poz. 1973) nie stanowi samodzielnej podstawy roszcze-
nia odszkodowawczego z tytutu obnizenia wartosci nieruchomosci,
okreslonego w art. 129 ust. 2 tej ustawy.

2. Za ograniczajgce sposé6b korzystania z nieruchomosci w rozu-
mieniu art. 129 ust. 2 ww. ustawy mogg by¢ uznane wytacznie posta-
nowienia aktu ustanawiajacego obszar ograniczonego uzytkowania
okreslajace nakazy, zakazy i zalecenia skierowane do wtascicieli nie-
ruchomosci (art. 135 ust. 3a tej ustawy).

(uchwata z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 81/22, K. Strzelczyk, D. Donczyk,
R. Trzaskowski)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Bielsku-Biatej postanowieniem z 13 maja 2021 r., Il Ca 430/21,
zagadnienia prawnego:

.Czy roszczenie przedsiebiorcy przeciwko konsumentowi o zaptate,
ktérego termin przedawnienia nie krétszy niz dwa lata rozpoczat bieg
i nie uptynat przed dniem 9 lipca 2018 r. - ulega przedawnieniu ostatnie-
go dnia roku kalendarzowego zgodnie z brzmieniem art. 118 zd. 2 ko-
deksu cywilnego wprowadzonym na mocy ustawy z dnia 13 kwietnia
2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. 2018.1104)?"

podjat uchwate:

Trzyletni termin przedawnienia roszczenia przedsiebiorcy prze-
ciwko konsumentowi, ktéry rozpoczat bieg i nie uptynat przed dniem
wejscia w zycie ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy
- Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1104),
konczy sie ostatniego dnia roku kalendarzowego (art. 118 zdanie
drugie k.c. w zwigzku z art. 5 ust.1 powotanej ustawy).

(uchwata z 13 maja 2022 r., Il CZP 46/22, P. Grzegorczyk, M. Romariska,
R. Trzaskowski)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z 24 listopada 2021 r., | ACa 905/20,
zagadnienia prawnego:

1. Czy stanowi podstawe wytgczenia sedziego w mys| art. 48 8 1 pkt 1
k.p.c. okolicznos¢, ze sedzia ten zawart z bankiem bedgcym strong
postepowania umowe o kredyt hipoteczny we frankach szwajcarskich
(indeksowany badz denominowany), a podstawg zadania strony poste-
powania jest ustalenie niewaznosci takiej umowy z bankiem;

w przypadku negatywnej odpowiedzi na pierwsze pytanie:

2. Czy stanowi podstawe wytgczenia w mysl art. 49 k.p.c. okolicznosg,
ze sedzia ten zawart z bankiem bedgcym strong postepowania umowe
o kredyt hipoteczny we frankach szwajcarskich (indeksowany badz de-
nominowany), a podstawg zgdania strony postepowania jest ustalenie
niewaznosci takiej umowy z bankiem?”

podijat uchwate:

Sedzia, ktéry zawart z bankiem bedgcym strong postepowania
umowe kredytu hipotecznego denominowanego lub indeksowane-
go we frankach szwajcarskich, nie jest z tej przyczyny wytgczony
z mocy ustawy w sprawie, ktérej przedmiotem sg roszczenia zwig-
zane z takg umowa zawarta przez ten bank z innym podmiotem
(art. 48 § 1 pkt 1 k.p.c.).

(uchwata z 13 maja 2022 r., Ill CZP 83/22, P. Grzegorczyk, M. Romariska,
R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z 28 pazdziernika 2021 r., V AGa
146/20, zagadnienia prawnego:

.Czy w sytuacji w ktorej przepis art. 15zzs’ ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobiega-
niem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaz-
nych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. 2020.1842)
w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy
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- k.p.c. oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2021.1090), ktéra weszta
w zycia dnia 3 lipca 2021 r., zaczyna obowigzywa¢ w toku postepowania
apelacyjnego i wobec tego, na mocy art. 6 ust. 2 ustawy nowelizujgcej
dotychczasowy sktad trzech sedziéw zostat zmieniony na sktad jedno-
osobowy - w osobie dotychczasowego referenta w sprawie, a nastepnie
na mocy art. 15zzs’ ust. 1 pkt 4 znowelizowanej ustawy COVID-19, Pre-
zes Sadu zarzadzeniem zdecyduje o rozpoznaniu sprawy sktadzie trzech
sedziow, to:

- czy w takiej sytuacji nalezy da¢ prymat zasadzie kontynuacji sktadu
sadu (art. 47b p.u.s.p.) i powinien to by¢ ten sam sktad, ktéry rozpozna-
wat sprawe przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 28 maja 2021 r.,,
wzglednie zostat woéwczas wyznaczony do jej rozpoznania bez wydawa-
nia zadnej dodatkowej decyzji procesowej,

- czy tez nalezy na nowo wytoni¢ sktadu sadu w zakresie dwdjki se-
dziéw (poza sedzig referentem) po wydaniu przez Prezesa Sadu zarzga-
dzenia o rozpoznaniu sprawy w sktadzie trzech sedziéw, co, do zasady,
powinno nastepowa¢ w drodze losowego przydziatu spraw (art. 47a
p.u.s.p.)?”

podjat uchwate:

Jezeli na podstawie art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy o szczegélnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakainych oraz wywota-
nych nimi sytuacji kryzysowych prezes sadu zarzadzit rozpoznanie
apelacji w sktadzie trzech sedziéw, sprawa powinna zostac rozpo-
znana przez sklad sgdu ztozony z dotychczasowego sedziego refe-
renta, a pozostali sedziowie powinni zosta¢ przydzieleni losowo
zgodnie z art. 47a Prawa o ustroju sagdéw powszechnych, nawet gdy
w sprawie uprzednio wyznaczony byt skiad trzyosobowy, ktéry
przestat by¢ sktadem wtasciwym do rozpoznania sprawy na podsta-
wie art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw.

(uchwata z 26 maja 2022 r., Il CZP 86/22, M. Manowska, M. Krajewski,
J. Misztal-Konecka)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Krakowie postanowieniem z 21 stycznia 2021 r., | ACa 1281/19,
zagadnienia prawnego:

,Czy wytoczenie przez rodzica w imieniu dziecka pozostajgcego pod
jego wtadzg rodzicielskg powddztwa o ochrone dobr osobistych przeciw-
ko drugiemu rodzicowi tego dziecka, pod ktérego wtadzg rodzicielskg
dziecko réwniez pozostaje, stanowi istotng sprawe dziecka wymagajaca,
w braku porozumienia pomiedzy rodzicami w tym przedmiocie, roz-
strzygniecia sadu opiekunczego w trybie art. 97 § 2 Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego?,

w razie pozytywnej odpowiedzi na powyzsze pytanie,

czy brak wymaganego rozstrzygniecia sgdu opiekuriczego w trybie
art. 97 § 2 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego stanowi podstawe do od-
rzucenia pozwu czy oddalenia powdédztwa?”

podijat uchwate:

Wytoczenie przez rodzica w imieniu dziecka powddztwa o ochro-
ne débr osobistych przeciwko drugiemu z rodzicéw tego dziecka
jest czynnoscig z zakresu reprezentacji dziecka (art. 98 k.r.o.).

(uchwata z 31 maja 2022 r., Ill CZP 28/22, J. Misztal-Konecka, M. tochowski
M. Kowalski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Ptocku postanowieniem z 13 maja 2021 r., V Gz 4/28, zagadnienia
prawnego:

,Czy w zwigzku z uchyleniem art. 369 § 2 k.p.c. ustawg z dnia 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469) i w zwigzku z art. 6 ust. 1
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci - wska-
zana w art. 328 8 4 k.p.c. przestanka odrzucenia wniosku o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem z powodu jego niedopuszczalnosci obejmuje
swoim zakresem rowniez ztozenie takiego wniosku w dniu ogtoszenia
wyroku, ale przed godzing jego publikacji?”
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przekazat zagadnienie prawne do rozstrzygniecia powiekszone-
mu sktadowi Sagdu Najwyzszego.

(postanowienie z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 45/22, K. Strzelczyk, D. Doriczyk,
R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Bielsku-Biatej postanowieniem z 9 marca 2021 r., Il Ca 1050/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy roszczenie przedsiebiorcy przeciwko konsumentowi o zaptate,
ktérego termin przedawnienia nie krétszy niz dwa lata rozpoczat bieg
i nie uptynat przed dniem 9 lipca 2018 r. - ulega przedawnieniu ostatnie-
go dnia roku kalendarzowego zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 118
kodeksu cywilnego)?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 6 kwietnia 2022 r., Il CZP 31/22, M. Manowska,
K. Wesotowski, K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gliwicach postanowieniem z 8 czerwca 2021 r., Il Ca 1455/20,
zagadnienia prawnego:

,Czy podstawg wznowienia postepowania, o ktérej mowa w art. 401"
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks cywilny (tj. Dz.U. z 2019 r.,
poz. 1460 ze zm.) moze by¢ orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, wydane w trybie pytania prejudycjalnego dotyczace takie-
g0 samego stosunku prawnego.)?"

umorzyt postepowanie w sprawie.
(postanowienie z 6 kwietnia 2022 r., Il CZP 53/22, M. Manowska,
K. Wesotowski, K. Zaradkiewicz)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Warszawie postanowieniem z 20 sierpnia 2021 r., XXIIl Gz 871/21,
zagadnienia prawnego:

,Czy w aktualnym stanie prawnym, po zmianach Kodeksu postepowa-
nia cywilnego wprowadzonych ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie
Kodeksu postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
z2019r., poz. 1469), apelacja od postanowienia w przedmiocie wpisu do
rejestru zastawow, o ktérym mowa w art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 6 grud-
nia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (Dz. U. Nr 149,
poz. 703 ze zm.), niepoprzedzona wnioskiem o sporzgdzenie uzasadnie-
nia tego postanowienia i doreczenie postanowienia z uzasadnieniem,
podlega odrzuceniu jako z innych przyczyn niedopuszczalna (art. 373 § 1
k.p.c.wzw. zart. 397 § 3k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.) oraz czy na skutek
whniesienia apelacji wprost sagd uzasadnia z urzedu zaskarzone postano-
wienie.)?”

odmowit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 7 kwietnia 2022 r., Ill CZP 66/22, D. Zawistowski,
T. Bielska-Sobkowicz, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny Biatymstoku postanowieniem z 10 czerwca 2021 r., | ACa 395/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy rozliczenie z wtascicielami lokali zaewidencjonowanych wptywdéw
i wydatkow funduszu remontowego oraz pozostatych naktadéw na re-
monty nieruchomosci, na podstawie art. 241 ust. 3 i 5 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach mieszkaniowych, w przypadkach
o ktérych mowa w art. 26 ust. 1 oraz art. 241 ust. 1 i 4 ww. ustawy, naste-
puje z uwzglednieniem wszystkich wptat dokonanych przez osoby zobo-
wigzane do ich uiszczenia - bez cezury czasowej, czy tez obejmuje jedy-
nie srodki wptacone na fundusz remontowy i zgromadzone od dnia
wejscia w zycie ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. 0 zmianie ustawy o spot-
dzielniach mieszkaniowych, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
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oraz ustawy Prawo spotdzielcze (Dz.U. z 2017 r., poz. 1596), czyli od dnia
9 wrzesnia 2017 r.?"

oraz

.Czy w przypadku wystgpienia z zgdaniem rozliczenia w trybie art. 241
ust. 3i 5 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkanio-
wych, w przypadkach o ktérych mowa w art. 26 ust. 1 oraz art. 241 ust. 1
i 4 ww. ustawy, rozliczenie powinno uwzglednia¢ wytgcznie naktady po-
czynione na remonty w obrebie danej nieruchomosci, w ktdrej znajduje
sie lokal zagdajacego rozliczenia, czy takze naktady na remonty innych
nieruchomosci, bedgcych w zasobach danej spétdzielni?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 49/22, K. Strzelczyk,
D. Donczyk, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Katowicach postanowieniem z 21 pazdziernika 2021 r., IV Ca
311/21, zagadnienia prawnego:

.Czy art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegol-
nych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacji kryzysowych w brzmieniu ustalonym ustawg z 28 maja 2021 r.,
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych in-
nych ustaw (Dz.U. 2021.1090) zmieniajgcy sktad sadu rozpoznajgcego
sprawe z trzech sedziéw na sktad jednego sedziego oraz upowazniajacy
prezesa sadu do zarzadzenia rozpoznania sprawy w dotychczasowym
sktadzie, ma zastosowanie do spraw wszczetych przed wejsciem w zycie
tej ustawy i co do ktérych wyznaczony juz zostat sktad trzech sedziéw?”

odmoéwit podjecia uchwaty.

(postanowienie z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 77/22, K. Strzelczyk,
D. Donczyk, R. Trzaskowski)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z dnia 24 maja 2021 r., | ACa 371/20,
zagadnienia prawnego:

.Czy na rozliczenie naktadéw pomiedzy bytymi konkubentami ma
wptyw ustanowienie na rzecz jednego z nich przez drugiego (wtasciciela
nieruchomosci) stuzebnosci osobistej mieszkania co do budynku, ktéry
zostanie wybudowany na tej nieruchomosci w tym réwniez prawo swo-
bodnego korzystania ze wszystkich budynkdéw, ktére zostang wybudo-
wane i prawo do przyjmowania gosci?”

odmowit podjecia uchwaly.
(postanowienie z 13 maja 2022 r., Il CZP 68/22, P. Grzegorczyk,
M. Romaniska, R. Trzaskowski)

Zarzadca przymusowy, o ktérym mowa w art. 26 ust. 1 ustawy
z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (t.j. Dz.U. z 2021 r.,
poz. 1048), jest uprawniony do udzielenia sobie samemu petnomoc-
nictwa procesowego, jezeli jest jedng z oséb, o ktérych mowa
w art. 87 k.p.c.

(postanowienie z 26 kwietnia 2022 r., Ill CZ 177/22, J. Grela, E. Stefariska,

T. Szancito)

Wszelkie dziatania i zaniechania kuratora, o ktérym mowa
w art. 143 i 144 k.p.c., sa réwnoznaczne z dziataniami i zaniechania-
mi strony, ktéra reprezentuje. W konsekwencji, jezeli kurator nie
whiesie Srodka zaskarzenia od nieprawomocnego orzeczenia, staje
sie ono prawomocne z uptywem terminu wynikajacego z ustawy
procesowej, bez wzgledu na to, czy istniata podstawa ustanowienia
kuratora.

(postanowienie z 26 kwietnia 2022 r., Ill CZ 136/22, J. Grela, E. Stefanska,

T. Szancito)

26



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Podjecie przez sad z urzedu postepowania w sytuacjach opisa-
nych w art. 180 § 1 k.p.c. oznacza, ze sad ma obowigzek podjg¢ po-
stepowanie niezaleznie od inicjatywy stron, jezeli tylko uzyska z ja-
kiegokolwiek zrédta informacje o ustaniu przyczyny zawieszenia.
W przypadku jawnych danych, szczegélnie tych wpisanych do wia-
sciwego rejestru (np. KRS), sad ma obowiazek ustali¢ w tym reje-
strze przed umorzeniem postepowania, czy ustata przyczyna zawie-
szenia, szczegblnie jezeli do tego rejestru sad ma dostep droga
elektroniczna.

(postanowienie z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 89/22, J. Grela, E. Stefariska,

T. Szancito)

*

Waznos$¢ umowy pozyczki nie zalezy od tego, czy pozyczkodawca
jest wtascicielem przekazywanych pozyczkobiorcy sSrodkéw pie-
nieznych.

(wyrok z 6 maja 2022 r., Il CSKP 185/22, J. Misztal-Konecka, B. Janiszewska,
M. Krajewski)

Zasady wspétzycia spotecznego nie mogg modyfikowaé przewi-
dzianych ustawa przestanek zasiedzenia, co oznacza, ze posiadacz,
ktéry uzyskat posiadanie w ztej wierze, nie moze na podstawie za-
sad wspéitzycia spotecznego by¢ traktowany na réwni z posiada-
czem, ktéry uzyskat posiadanie w dobrej wierze.

(postanowienie z 6 maja 2022 r., Il CSKP 32/22, J. Misztal-Konecka,
B. Janiszewska, M. Krajewski)

Adwokat wyznaczony przez Okregowg Rade Adwokacka jako za-
stepca adwokata skreslonego z listy adwokatéw, ktéry petnit funk-
cje kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego nie jest
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uprawniony do udziatu w postepowaniu sgdowym jako kurator dla
nieznanego z miejsca pobytu, chyba ze Sad wyda stosowne posta-
nowienie.

(postanowienie z 10 maja 2022 r., Ill CZ 115/22, T. Bielska-Sobkowicz,
A. Piotrowska, K. Tyczka-Rote)

Wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych nie pro-
wadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu indeksowanego kur-
sem CHF jako kredytu ztotowego oprocentowanego wedtug stawki
LIBOR.

(wyrok z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, T. Bielska-Sobkowicz, A. Piotrowska,
K. Tyczka-Rote)

Nie jest mozliwe utrzymanie obowigzywania umowy kredytu de-
nominowanego kursem CHF - po wyeliminowaniu z niej abuzyw-
nych postanowienn - w ktérej kwota kredytu wyrazona zostataby
w PLN, a jego oprocentowanie zostatoby oznaczone z odwotaniem
do stawek LIBOR.

(wyrok z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22, P. Grzegorczyk, M. Romariska
R. Trzaskowski)

Umowa kredytu denominowanego kursem CHF po wyeliminowa-
niu klauzul przeliczeniowych nie moze by¢ utrzymana jako umowa
kredytu walutowego w CHF.

(wyrok z 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22, P. Grzegorczyk, M. Romariska,
R. Trzaskowski)

28



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Pokrzywdzenie zaskarzonym orzeczeniem musi dotyczy¢ jego
sentencji a nie uzasadnienia.

(postanowienie z 13 maja 2022 r., Il CSKP 413/22, P. Grzegorczyk,
M. Romariska, R. Trzaskowski)

Klauzula ryzyka walutowego zastrzezona w umowie kredytu in-
deksowanego podlega kontroli pod katem abuzywnosci, jezeli jest
nietransparentna, co nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem informacji
udzielonych konsumentowi przed zawarciem umowy. Klauzula
taka moze by¢ uznana za abuzywna, jezeli naktada na kredytobior-
ce nieograniczone ryzyko walutowe, jezeli nie zostato ono zréwno-
wazone innymi postanowieniami umownymi.

(wyrok z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, P. Grzegorczyk, M. Romariska,

R. Trzaskowski)

Dziatania procesowe, ktére mogg pogorszy¢ sytuacje matolet-
nich wymagajg zezwolenia sgdu opiekunczego. Brak takiej zgody
powoduje odrzucenie pozwu, jest to jednak brak usuwalny (art. 199
k.p.c.).

(wyrok z 18 maja 2022 r., Il CSKP 993/22, J. Grela, E. Stefariska, M. Zatucki)

*

Jezeli na skutek wyeliminowania abuzywnej klauzuli przelicze-
niowej z umowy kredytu denominowanego nie jest mozliwe ustale-
nie kwoty, ktéra bank powinien oddac do dyspozycji kredytobiorcy,
umowa nie moze wigzac stron w pozostatym zakresie.

(wyrok z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, M. Manowska, M. Krajewski,
J. Misztal-Konecka)
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1. Osoba fizyczna zawierajgca umowe kredytu, ktérego przewa-
zajacy cel jest zwigzany z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,
nie jest konsumentem w rozumieniu art. 22" k.c.

2. Niewazno$¢ postanowienia umowy kredytu ze wzgledu na
uprawnienie banku do jednostronnego oznaczenia kursu waluty
witasciwej do wyliczenia wysokosci zobowigzania kredytobiorcy
i ustalenia wysokosci rat kredytu nie przesgdza niewaznosci umo-
wy kredytu.

(wyrok z 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, W. Pawlak, P. Grzegorczyk,
R. Trzaskowski)



OMOWIENIA GLOS )
| INNYCH KOMENTARZY DO ORZECZEN

Nalezgce do majgtku wspoélnego udziaty w spétce z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ktorej wspélnikiem jest tylko jeden z bytych
matzonkéw, moga byc¢ podzielone pomiedzy bytych matzonkoéw,
a wiec takze przypas¢ temu ze wspoétuprawnionych, ktory nie jest
wspdlnikiem, o ile w umowie spétki nie zawarto przewidzianego
w art. 183" k.s.h. zastrzezenia ograniczajgcego lub wytgczajacego
wstapienie do tej sp6tki wspétmatzonka wspélnika.

(postanowienie z 31 stycznia 2013 r., Il CSK 349/12, M. Tyczka-Rote,
M. Bgczyk, H. Wrzeszcz, Izba Cywilna 2014, nr 4, s. 51)

Glosa
Damiana Dworka, Monitor Prawa Handlowego 2021, nr 3, s. 37

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Komentator za trafne uznat stanowisko wyrazone przez Sad Najwyz-
szy, ze miedzy matzonkami nie jest dopuszczalny podziat in natura pakie-
tu udziatéw (akgji), gdy w umowie (statucie) spotki zawarte jest postano-
wienie o ograniczeniu lub wytgczeniu wstapienia matzonka do tej spotki
(art. 183"i art. 333 8 4 k.s.h.). Autor w ten sposéb zweryfikowat wyrazany
przez siebie poglad, ze art. 183" k.s.h. powinien mie¢ zastosowanie jedy-
nie w sytuacji, gdy miedzy matzonkami istnieje wspdlno$¢ majgtkowa.
Glosator zwrocit uwage, ze dotychczas wyrazany przez niego poglad
marginalizowat znaczenie przyjmowanego przez ustawodawce celu
wprowadzenia art. 183" i art. 333 8 4 k.s.h., jakim jest dgzenie do stabili-
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zacji sytuacji wewnatrzkorporacyjnej spoétki. Skoro ustawodawca dazy do
tego, aby sktad spotki byt pewny i nie wptywata na niego sytuacja osobi-
sta wspolnika, to trudno znalez¢ przekonujacy argument majgcy uzasad-
nia¢ mozliwos¢ modyfikacji sktadu udziatowcow spotki w wyniku zmiany
stosunkéw majgtkowych matzenskich wspolnika. Biorgc zatem pod uwa-
ge sam cel wprowadzenia wspomnianego przepisu, indyferentne zna-
czenie ma zmiana stosunkéw majgtkowych miedzy matzonkami. Kluczo-
we jest bowiem dazenie do zapewnienia niezaktéconego funkcjonowania
spotki.

Za takim podejsciem interpretacyjnym przemawia tez szeroka wy-
ktadnia art. 183" k.s.h. sprowadzajaca sie do konkluzji, ze poprzez sto-
sowng regulacje ustawodawca aprobuje stan, w ktéorym wspélnikiem
spofki jest jedynie matzonek obejmujacy (nabywajacy) udziaty (akcje) za
$rodki pochodzace z majgtku wspdlnego. Zmiana ustroju majatkowego
miedzy matzonkami jako zdarzenie z zakresu matzenskiego prawa ma-
jatkowego nie unicestwia czynnosci prawnej objecia udziatéw (akcji),
ktdéra jest czynnoscig organizacyjno-obligacyjng z zakresu prawa spotek
handlowych.

Zdaniem autora w komentowanym postanowieniu Sad Najwyzszy
zbyt wasko przyjat, ze jedyng przestanka wykluczenia przeprowadzenia
podziatu udziatéw (akcji) miedzy matzonkami jest wprowadzenie ograni-
czenia lub wykluczenia wstapienia matzonka do tej spétki w umowie
spofki (statucie) - art. 183" i art. 334 § 4 k.s.h. W ocenie glosatora, mozna
przywotywac takze inne przyczyny, ktére powinny prowadzi¢ do wytgcze-
nia przeprowadzenia przez sad dziatowy podziatu in natura udziatow (ak-
¢ji) miedzy matzonkami. Podstawg wytgczenia podziatu udziatéw (akgji)
miedzy matzonkami moze by¢ m.in. ich wysoka wartosc i liczba udziatéw
(akcji), co przektada sie na ,site” oddziatywania wspdlnika w procesach
decyzyjnych w ramach spotki. Jak zauwazyt glosator, w niektérych sytu-
acjach podziat fizyczny - rozdzielenie akcji pomiedzy matzonkami moze
powodowac istotne zmniejszenie ich wartosci. ,Rozdzielenie akcji” moze
sie tez wigzac z utratg efektywnego wptywu na sprawy spofki, jezeli inte-
resy matzonkéw po rozwodzie nie sg zbiezne. Sgd dziatowy powinien
takze uwzgledni¢, czy przeprowadzenie podziatu udziatow (akgcji) in natu-
ra nie jest sprzeczne ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem rze-
czy (art. 211 k.c.). W przypadku udziatéw (akcji) spoteczno-gospodarcze
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przeznaczenie rzeczy nalezy utozsamiac z dazeniem do realizacji celu
biznesowego spotki (zazwyczaj poprzez maksymalizacje jej zyskow). Stad
tez sgd dziatowy powinien weryfikowa¢, czy ,rozdzielenie” udziatéw (ak-
¢ji) nie bedzie prowadzito do przeniesienia na forum stosunkéw we-
wnetrznych spétki konfliktu miedzy matzonkami (podziat majgtku mie-
dzy matzonkami nie zawsze jest réwnoznaczny z zaniechaniem
konfliktéw majgcych podtoze osobiste).
Komentarz do orzeczenia opracowat D. Dworek (MoP 2014, nr 1, do-
datek, s. 11).
P.P.

teza oficjalna

W procesie o dalszg czes¢ swiadczenia z tego samego stosunku
prawnego, sagd nie moze w niezmienionych okolicznosciach orzec
odmiennie o zasadzie odpowiedzialnosci za zobowigzanie.

teza opublikowana w ,,Palestrze”

Moc wigzaca wyroku dotyczy zwigzania jego trescia, nie zas uza-
sadnieniem, ale trzeba podkresli¢, ze na podstawie brzmienia sa-
mej tylko sentencji wyroku nie sposdb jest zidentyfikowac nie tylko
stosunku prawnego, z ktérego wynikato rozstrzygniete nim rosz-
czenie, ale takze wszystkich charakterystycznych dla niego aspek-
téw, réznigcych go od innych stosunkéw tego samego rodzaju. Od-
wotanie si¢ do samej sentencji wyroku zwykle nie wystarcza zatem
do wyznaczenia granic powagi rzeczy osadzonej, jakg nalezy mu
przypisad, i z tego samego powodu nie wystarcza tez do okreslenia
wiasciwej mu mocy wigzacej. W charakteryzowaniu obu tych aspek-
téw prawomocnosci materialnej wyroku nalezy uwzglednié uzasad-
nienie wyroku, a jesli uzasadnienie nie zostato sporzgdzone, to tak-
ze dane o zadaniu powoda i stosunku pozwanego do tego zadania,
jakie wynikajg z akt sprawy dokumentajacych przebieg postepowa-
nia. Zaréwno powaga rzeczy osadzonej, jak i moc wigzgca musza
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by¢ bowiem powigzane z przedmiotem rozstrzygniecia, gdyz odno-
szg sie do tego, o co strony sie spieraly i o czym rozstrzygnat sad.

(wyrok z 4 listopada 2016 r., | CSK 736/15, M. Bgczyk, W. Pawlak,
M. Romariska)

Glosa
Andrzeja Koziotkiewicza, Palestra 2022, nr 4, s. 106

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor wskazat na trzy poglady prawne okreslajgce zakres zwigzania
sgdu prawomocnym wyrokiem wydanym w innej sprawie, tj. poglad wa-
ski, zgodnie z ktérym moc wigzacg na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. ma
tylko sentencja wyroku; zréwnowazony, stosownie do ktérego zrozu-
mienie zakresu zwigzania wynikajacego z sentencji wyroku wymaga nie-
jednokrotnie uwzglednienia kontekstu sprawy, a zatem zapoznania sie
z uzasadnieniem orzeczenia, oraz poglad rozszerzony, w mys| ktérego
zwigzanie prawomocnym wyrokiem sgdu cywilnego oznacza brak mozli-
wosci zignorowania zaréwno ustalen faktycznych stanowigcych bezpo-
Srednio podstawe rozstrzygniecia, jak i jego podstawy prawnej. Glosator
w sposéb wyrazny wypowiedziat sie za pogladem zréwnowazonym,
wskazujac, ze nie wystarczy w swietle art. 365 § 1 k.p.c. odniesienie sie
tylko do samej sentencji wyroku, lecz zawsze niezbedne jest zapoznanie
sie z motywami rozstrzygniecia. Autor wskazat, ze poglad wyrazony
w glosowanym orzeczeniu nie neguje ugruntowanego w orzecznictwie
stanowiska, iz moc wigzacg na podstawie art. 365 8 1 k.p.c. ma sentencja
orzeczenia, a nie motywy rozstrzygniecia zawarte w jego uzasadnieniu,
jednakze z uwagi na ogdlnosc¢ rozstrzygniecia sformutowanego w sen-
tencji orzeczenia, okolicznosci objete uzasadnieniem stuzg do doprecy-
zowania zakresu mocy wigzacej rozstrzygniecia. W ocenie autora, bez
doktadnej analizy motywdw nie da sie ustali¢ zakresu powagi rzeczy 0sg3-
dzonej i zakresu zwigzania orzeczeniem, dlatego glosator zaaprobowat
komentowane orzeczenie.

P.L.
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Z art. 862 k.c. nie wynika obowigzek zawarcia umowy zobowigzu-
jacej do wniesienia do sp6tki wiasnosci nieruchomosci odrebnej od
umowy przenoszgcej jej wkasnos¢€.

(postanowienie z 15 listopada 2016 r., Il CSK 415/15, J. Gérowski,
G. Misiurek, M. Szulc, OSNC-ZD 2018, nr 3, poz. 34)

Glosa
Zbigniewa Kuniewicza, Paristwo i Prawo 2021, nr 12,s. 172

Glosa jest krytyczna.

Komentator wskazat, ze wniesienie nieruchomosci jako wktadu do
spotki cywilnej nie moze by¢ rozpatrywane jedynie w kategoriach skutku
zobowigzujgcego lub rozporzgdzajgcego tej czynnosci, bowiem powodu-
je nie tylko zmiane stosunkoéw wtasnosciowych nieruchomosci, ale takze
zmiane umowy spotki. Zmiana umowy spotki wymaga zachowania takiej
formy, jaka byta przewidziana w celu jej zawarcia (art. 862 8 2 k.c., art. 77
8§ 1 k.c.). Glosator zgodzit sie z tezami uzasadnienia, ze art. 158 k.c., usta-
nawiajgcy wymaog aktu notarialnego, nie odnosi sie do kazdej czynnosci
prawnej zobowigzujgcej do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci, lecz
jedynie do umowy wywotujgcej taki skutek oraz ze uchwata wspélnikow
jest wprawdzie czynnoscig prawng, ale odrebng od umowy. Wskazat jed-
nak, ze konsekwencjg stanowiska Sadu Najwyzszego jest wniosek, ze
zmiana umowy spotki moze nastgpi¢ w réznych formach, moze by¢ wiec
dokonana zaréwno w zwyktej formie pisemnej, jak i w formie aktu nota-
rialnego.

Autor zaznaczyt, ze zasadniczym powodem krytyki stanowiska Sadu
Najwyzszego jest odmienne niz przyjmuje Sad Najwyzszy pojmowanie
uchwaty wspdlnikéw dotyczacej wniesienia wtasnosci nieruchomosci
jako wktadu do spotki. Komentator zakwestionowat stanowisko Sadu Naj-
wyzszego, ze sama uchwata wspolnikéw moze by¢ zrodtem obowigzku
wniesienia wktadu do spoétki. Wskazat, ze uchwatg wspolnikéw niewatpli-
wie mozna dokona¢ zmiany umowy spofki, jesli jednak zmiana polega na
wniesieniu do spotki nowych wktaddw, czy to przez dotychczasowych, czy
tez przez nowych wspdlnikéw, to ma ona zawsze charakter umowny,
a sama uchwata wspdlnikdw zmieniajgca umowe spoétki i zobowigzujgca
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ich do nabycia wkfadu, nie jest jeszcze zrédtem zobowigzania w rozumie-
niu art. 156 k.c.

Glosy do orzeczenia opracowali réwniez J. Biernat (Krakowski Prze-
glad Notarialny 2017, nr 4, s. 107) oraz M. Celichowski (Rej. 2019, nr 10,
s. 37).

K.L.

Sad orzekajac o powierzeniu sprawowania pieczy zastepczej nad
matoletnim dzieckiem uwzglednia przede wszystkim dobro i intere-
sy dziecka, co w szczegélnych okolicznosciach moze przemawia¢ za
odstgpieniem od spetnienia przez kandydata do jej wykonywania
wszystkich wymagan przewidzianych w art. 42 ust. 1 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
(jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 575).

(postanowienie z 24 listopada 2016 r., Il CA 1/16, J. Gudowski, I. Koper,
B. Ustjanicz, OSNC 2017 nr 7-8, poz. 90, s. 112; BSN 2017, nr 3, s. 13)

Glosa

Marka Andrzejewskiego, Stosowanie klauzuli dobra dziecka. Rozwazania
inspirowane postanowieniem Sqdu Najwyzszego dotyczgcym tworzenia ro-
dzin zastepczych, Studia luridica Lublinensia 2021, nr 5, 2021, s. 29

Glosa ma charakter krytyczny.

Artykut dotyczy klauzuli dobra dziecka i koncentruje sie na praktyce
orzeczniczej sadow, tj. na kryteriach stosowania przez nie tej zasady. Jak
podkreslit autor, ttem i inspiracjg dla rozwazan jest wydane postanowie-
nie Sgdu Najwyzszego, w ktérym wypowiedziano oczywistg teze, ze, jeze-
li wyktadnia jezykowa prowadzi do wnioskéw absurdalnych, sprzecznych
z zatozeniem o racjonalnosci dziatan prawodawcy i przeczgcych aksjologii
systemu prawa, woéwczas nalezy od nich odstgpi¢, formutujgc orzeczenie
na podstawie klauzuli dobra dziecka. Autor zarzucit Sgdowi Najwyzszemu
btedy w interpretacji kluczowego art. 42 ustawy o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej oraz stwierdzit, ze w omawianej sprawie brak
podstaw do odrzucenia normy wyinterpretowanej metodami wyktadni
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jezykowej. Podkreslit, ze ocena zasadnosci odstapienia od tresci uregulo-
wan dotyczacych przestanek utworzenia rodziny zastepczej, by wydac
orzeczenie wytgcznie na podstawie klauzuli dobra dziecka, wymaga
wskazania tresci tych przestanek i ratio legis ich ustanowienia. Zwrocit
uwage, ze najwazniejszg przestanke, tj. dawanie rekojmi nalezytego wy-
konywania funkcji rodziny zastepczej (art. 42 ust. 1 pkt 1 ustawy) ustano-
wiono w celu wyeliminowania z zastepczego rodzicielstwa 0s6b o niskiej
motywacji, takich, ktore daty sie poznac jako nielubigce dzieci, nieszanu-
jagce ich tozsamosci, w tym relacji z rodzicami i innymi osobami bliskimi,
niewydolne wychowawczo, przejawiajgce symptomy istotnych zaburzen
psychicznych itp. Autor sformutowat teze, ze poglad Sadu Najwyzszego
o koniecznosci odrzucenia wnioskéw ptynacych z wyktadni jezykowej zo-
stat bowiem zbudowany na podstawie razgco btednej interpretacji tego
przepisu, a odmowa ustanowienia rodziny zastepczej ze wzgledu na nie-
spetnienie przestanek nie doprowadzitaby w orzekanej sprawie do wyda-
nia orzeczenia absurdalnego i sprzecznego z konstytucyjng zasada
ochrony dobra dziecka. Rozstrzygniecie takie bytoby w petni formalnie
i aksjologicznie uzasadnione.

Ponadto glosator dokonat krytyki niewtasciwego zastosowania wy-
ktadni funkcjonalnej, skoro sad, powotujac sie na wartos¢ konstytucyjng,
jaka jest dobro dziecka, w istocie dobra tego nie chronit, a orzeczeniem
spowodowat uzyskanie statusu rodziny zastepczej przez osobe, ktéra
nie spetniata prawnych i moralnych po temu kryteriow.

J.S.

Do przestanek zastosowania art. 29 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochro-
nie zdrowia psychicznego nalezy skonkretyzowanie hipotezy o za-
grozeniu dla zdrowia osoby chorej lub innych oséb, na ktére wska-
zywatoby dotychczasowe jej zachowanie, a nieprzyjecie jej do
szpitala psychiatrycznego doprowadzitoby do znacznego pogorsze-
nia jej stanu zdrowia.

(postanowienie z 24 listopada 2016 r., Ill CSK 35/16, J. Gudowski, I. Koper,
B. Ustjanicz, OSP 2021, nr 12, poz. 100)
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Glosa
Jana Ciechorskiego, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2021, nr 12, poz. 100

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem autora, nie powinno budzi¢ watpliwosci twierdzenie, ze
w postepowaniach toczonych na podstawie ustawy o ochronie zdrowia
psychicznego kluczowym dowodem jest opinia biegtego lekarza psy-
chiatry. Obowigzek przeprowadzenia tego dowodu wynika nie tylko
zZ wymogu expressis verbis wprowadzonego w art. 46 ust. 2 tej ustawy,
lecz takze ze specyfiki ustalen dotyczgcych stanu zdrowia psychicznego
uczestnika postepowania oraz jego oceny w oparciu o przestanki zawar-
te w tym akcie prawnym. Obowigzek ten powstatby réwniez bez przed-
miotowej regulacji, w oparciu o art. 278 k.p.c., bowiem wiadomosci z za-
kresu medycyny (Scislej psychiatrii) sa niewatpliwie wiadomosciami
specjalnymi.

Komentator wskazat, ze Sad Najwyzszy trafnie wytknat bezkrytyczne
przyjecie przez Sady opinii biegtego lekarza psychiatry oraz oparcie roz-
strzygniecia wytgcznie na tym dowodzie. Przede wszystkim z uwagi na
przedmiot rozpoznania, a w konsekwencji rozstrzygniecia sadu - gtebo-
kie i dotkliwe wkroczenie w podstawowe prawa i wolnosci cztowieka, sad
ma obowigzek dopusci¢ wszelkie dowody konieczne do ustalenia stanu
faktycznego, nie moze poprzestawac na wnioskach dowodowych zgta-
szanych przez uczestnikéw postepowania. Nie moze tym samym ograni-
czy¢ sie do przeprowadzenia dowodu obligatoryjnego, jakim jest - zgod-
nie z art. 46 ust. 2 ustawy - dowdd z opinii biegtego lekarza psychiatry.
Zastrzezenia budzi odrzucenie przez Sad Okregowy oferowanego przez
uczestniczke postepowania dowodu z opinii psychologa i uznanie, ze nie
mozna na jej podstawie podwazac opinii biegtego lekarza psychiatry.
Faktem jest, ze psycholog nie wypowie sie w zakresie choroby psychicz-
nej uczestniczki postepowania czy leczenia, ktéremu powinna zostac
ona poddana w szpitalu psychiatrycznym, jednakze moze wskazywac na
okreslone psychopatologie postepowania. Ponadto konfrontacja twier-
dzen zawartych w prywatnej opinii psychologicznej ze stanowiskiem
prezentowanym przez biegtego psychiatre mogta poszerzy¢ spektrum
oceny podstaw faktycznych przyjecia bez zgody do szpitala psychiatrycz-
nego. Niewtasciwe jest nieuwzglednienie zarzutéw skierowanych wobec
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opinii sgdowo-psychiatrycznej z uwagi na okolicznos¢, ze zostaty sfor-
mutowane na podstawie opinii psychologicznej. Istotna jest bowiem me-
rytoryczna zasadnos¢ ztozonych zastrzezen przez uczestnika postepo-
wania wobec opinii, nie za$ ich zrédto. Stanowisko prezentowane przez
Sad Okregowy razi powierzchownym i uproszczonym podejsciem do
kwestii dowodu z prywatnej opinii psychologicznej. Zgodnie bowiem
z trescig art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu s3g fakty majgce dla roz-
strzygniecia sprawy istotne znaczenie. Sgd powinien dopusci¢ dowod
z opinii psychologicznej - oczywiscie traktowanej jako dokument prywat-
ny - i ustali¢, czy sformutowane w niej stanowisko ma wplyw na ocene
opinii biegtego lekarza psychiatry. Bez dopuszczenia przedmiotowego
dowodu sad orzekajgcy nie miat wystarczajgcych podstaw do tak katego-
rycznych wnioskéw. Sad powinien réwniez umozliwi¢ biegtemu psychia-
trze odniesienie sie do twierdzehn zawartych w opinii psychologicznej,
poprzez zazadanie opinii uzupetniajgcej lub w drodze wezwania biegte-
g0 na rozprawe. Za przeprowadzeniem dowodu z prywatnej opinii psy-
chologa przemawiajg réwniez argumenty wynikajgce z wyktadni syste-
mowej, bowiem zgodnie z przepisem art. 553 § 1 k.p.c. w sprawach
0 ubezwtasnowolnienie sgd ma obowigzek dopusci¢ dowdd nie tylko
z opinii biegtego lekarza psychiatry lub neurologa, ale takze przez biegte-
go psychologa.

Autor podkreslit, ze trafnie wskazano w glosowanym orzeczeniu na
koniecznos¢ rozwazenia przez sad opiekunczy mniej drastycznych form
sprawowania opieki psychiatrycznej nad dang osobg anizeli przymuso-
wa hospitalizacja w szpitalu psychiatrycznym. Powyzsze wprost wynika
z przepisu art. 12 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, ktory statu-
uje zasade najmniejszej ucigzliwosci zastosowanej metody leczenia dla
osoby z zaburzeniami psychicznymi.

SJ.

*

Korzystanie z nieruchomosci przez posiadacza samoistnego, kté-
ry oddat rzecz do uzywania najemcy, polega wytacznie na pobiera-
niu pozytkéw cywilnych (art. 224 i 225 k.c.).
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(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z 19 kwietnia 2017 r., Ill CZP 84/16,
D. Zawistowski, J. Gudowski, G. Misiurek, H. Pietrzkowski, K. Pietrzykowski,
M. Wysocka, K. Zawada, OSNC 2017, nr 11, poz. 122; OSP 2022, nr 3, poz. 22;
BSN 2017, nr 5; s. 3; MoP 2017, nr 10, s. 507; Pal. 2017, nr 7-8, s. 173;
Rej. 2017, nr 5, s. 147, PS 2019, nr 1, 5. 105)

Glosa
Michata Warciriskiego, Orzecznictwo Sadow Polskich 2022, nr 3, poz. 22

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentator wskazat, ze Sgd Najwyzszy w glosowanym orzeczeniu za-
prezentowat kolejne rozwigzanie, zgodnie z ktérym w przypadku odda-
nia rzeczy przez posiadacza samoistnego w posiadanie zalezne, posia-
dacz samoistny jest legitymowany materialnie biernie jedynie w zakresie
roszczenia o zwrot pobranych pozytkéw cywilnych. Uchwata Sgdu Naj-
wyzszego odpowiada na pytanie prawne o legitymacje materialng bier-
ng posiadacza samoistnego w sprawie o zaptate wynagrodzenia za bez-
umowne korzystanie z rzeczy, wéwczas, gdy oddat on rzecz w posiadanie
zalezne, jedynie posrednio, co moze wywotywaé pewne zastrzezenia
formalne. Sad Najwyzszy okreslit wprost jedynie zakres korzystania
z rzeczy, ktory nie musi odpowiada¢ zakresowi zobowigzania do wyna-
grodzenia za to korzystanie.

Autor podkreslit, ze uchwata ogranicza sie do stwierdzenia, ze korzy-
stanie z rzeczy przez posiadacza samoistnego, ktéry oddat rzecz w po-
siadanie zalezne, polega jedynie na pobieraniu pozytkdéw cywilnych
z rzeczy. Wedle komentatora, gdyby poprzesta¢ na odczytaniu rozstrzy-
gniecia Sadu Najwyzszego expressis verbis, pomijajac jego uzasadnienie,
mozna bytoby stwierdzi¢, ze orzeczenie to wprost rozwigzuje tylko za-
gadnienie zakresu korzystania z rzeczy przez posiadacza samoistnego.
To, co byto przedmiotem pytania prawnego, a wiec zakres zobowigzania
do wynagrodzenia (legitymacja materialna bierna), zostato rozstrzygnie-
te jedynie posrednio. Jego zdaniem, mozna jedynie domniemywac, ze
wedtug uchwaty zakres wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy odpowia-
da zakresowi korzystania z niej, przy czym korzystanie to moze polegac
tylko na pobieraniu pozytkéw cywilnych. W konsekwencji - zdaniem au-
tora - nalezatoby przyja¢, ze posiadacz samoistny nie jest zobowigzany
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do zaptaty wynagrodzenia, a co najwyzej do zwrotu pobranych pozytkow
cywilnych.
Konkludujac, glosator wskazat, ze wczesniej Sad Najwyzszy wyrazat
w tej kwestii stanowisko nie zawsze zbiezne z powyzszym.
An.T.

Po zajeciu prawa matzonka, bedgcego dtuznikiem, do dokonania
podziatu majatku wspélnego, umowa matzonkdéw o podziale sktad-
nikéw tego majatku jest bezskuteczna wobec wierzyciela egzekwu-
jacego (art. 910 § 1 pkt 1 w zw. z art. 902 i 885 k.p.c.).

(postanowienie z 14 lipca 2017 r., Il CSK 718/16, M. Szulc, M. Bgczyk,
R. Trzaskowski, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 78; BSN 2017, nr 12, s. 11; M.Pr.Bank.
2018, nr 11,s. 35)

Glosa
Moniki Michalskiej-Marciniak, Studia luridica Lublinensia 2021, nr 5,
2021, s. 655

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autorka wskazata, ze w sprawie toczyto sie postepowanie o podziat
majatku wspdlnego matzonkdéw, wszczete na wniosek wierzyciela, ktéry
w toku postepowania egzekucyjnego dokonat zajecia prawa do zgdania
podziatu tego majatku. Po dokonaniu tego zajecia matzonkowie dokona-
li podziatu majatku w drodze umowy o podziat majatku wspdélnego
i w postanowieniu z 14 lipca 2017 r. Sad Najwyzszy rozstrzygnat kwestie,
czy umowa o podziat majgtku wspdélnego, zawarta w toku postepowania
egzekucyjnego, jest bezskuteczna wobec wierzyciela egzekwujgcego.
Sad Najwyzszy, dokonujgc wyktadni art. 912 k.p.c., udzielit pozytywnej
odpowiedzi na to pytanie.

Glosatorka zwrdcita uwage, ze regulacja prawna dotyczgca egzekucji
z innych praw majatkowych, zawarta w art. 909-912 k.p.c., ma charakter
ramowy, gdyz brak w Kodeksie postepowania cywilnego wyczerpujgce-
go wyliczenia praw, do ktérych ten sposob egzekucji sie odnosi, zas do
egzekucji z innych praw majatkowych stosuje sie odpowiednio przepisy
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o egzekucji z innych wierzytelnosci, jezeli przepisy zawarte w dziale IVa
tytutu Il czesci Ill Kodeksu postepowania cywilnego nie stanowig inaczej
(art. 909 k.p.c.). Mozliwo$¢ zajecia przez wierzyciela prawa do zgdania
podziatu majatku po ustaniu wspdlnosci matzenskiej majatkowej wynika
z przepisu art. 912 zdanie pierwsze k.p.c.

Podkreslita, ze w glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy odniodst sie
do zagadnienia dopuszczalnosci dokonania umownego dziatu majgtku
juz po dokonaniu przez komornika sgdowego zajecia prawa do zadania
dziatu majatku po ustaniu wspolnosci matzenskiej majgtkowe;j i zgtosita
dwa zastrzezenia: co do wskazanej przez Sad Najwyzszy podstawy praw-
nej zajecia prawa do zgdania podziatu majatku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci matzenskiej majatkowej, jak tez co do skutku, ktéry nastepu-
je w razie dokonania dziatu umownego po zajeciu tego prawa przez wie-
rzyciela w toku egzekucji sgdowej oraz normy prawnej, z ktérej ten sku-
tek nalezy wywodzi¢.

Glosatorka jednoczesnie podkreslita, ze rozwazy¢ takze nalezy, czy
umowa o podziat majgtku po ustaniu wspdlnosci matzenskiej majatko-
wej, zawarta po zajeciu prawa do dokonania tego podziatu, zgodnie z li-
teralnym brzmieniem art. 885 in principio k.p.c. jest niewazna czy tez
bezskuteczna. W konkluzji opowiedziata sie za skutkiem niewaznosci.

J.S.

1. Brak podstaw do wyréznienia, odrebnego w stosunku do do-
brego imienia, dobra osobistego osoby prawnej w postaci wiary-
godnego wizerunku.

2. Nie narusza dobrego imienia gminy podjecie na jej terenie
dziatalnosci gospodarczej w formie prowadzenia klubu go-go, na-
wet jezeli niektére czynnosci w prowadzonej dziatalnosci sg sprzecz-
ne z przepisami prawa.

(wyrok z 16 listopada 2017 r., V CSK 81/17, K. Zawada, Z. Kwasniewski,
H. Wrzeszcz, OSNC-ZD 2018, nr D, poz. 60)
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Glosa
Krzysztofa Swiatczaka, Studia luridica 2021, nr 88, s. 413

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor ocenit rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego jako trafne ze wzgledu
na to, ze w orzecznictwie dobra osobiste oséb prawnych definiowane sg
jako wartosci niemajatkowe, dzieki ktéorym osoba prawna moze funkcjo-
nowac zgodnie ze swym zakresem dziatan, niekiedy okreslanym termi-
nem ,,profil dziatalnosci”. Glosator wskazat katalog débr osobistych oso-
by i rozumienie dobrego imienia.

Autor wskazat, ze w odniesieniu do jednostek samorzadu terytorial-
nego dobre imie danej gminy, powiatu czy wojewddztwa moze zostac
naruszone poprzez formutowanie zarzutéw odnoszgcych sie zaréwno
do jej organdw, jak i jej urzednikéw, podkreslajac, ze dziatania tych oséb
w przedstawionym stanie faktycznym byty nastawione na osiggniecie zy-
sku, a nie na naruszenie dobrego imienia gminy. Wyrazit takze aprobate
wobec stanowiska Sadu Najwyzszego, ktory wskazat na brak podstaw do
wyrdznienia odrebnego w stosunku do dobrego imienia, dobra osobi-
stego osoby prawnej w postaci wiarygodnego wizerunku.

Glosator jednoczesnie podkreslit, ze pewne kontrowersje wzbudza
utozsamianie przez Sad Najwyzszy ddbr osobistych gminy z zadaniami
wyznaczonymi jej w ustawie o samorzgdzie gminnym, gdyz przepisy te,
jak wskazuje ustawa, dotyczg zakresu dziatania gminy i sg realizacjg za-
sady decentralizacji wtadzy publiczne;j.

Jednoczes$nie w ramach uwag de lege ferenda zaznaczyt, ze za stuszny
nalezy uznac postulat zawarcia w przepisie odnoszgcym sie do débr oso-
bistych os6b prawnych chociazby przyktadowego katalogu takich doébr.

J.S.
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W sytuacji, gdy roszczenie z umowy wzajemnej ulegto przedaw-
nieniu, druga strona nie moze wyznaczy¢ dodatkowego terminu do
wykonania umowy i w konsekwencji skutecznie odstgpic od niej na
podstawie art. 491 8 1 k.c.

(wyrok z 11 maja 2018 r., Il CSK 467/17, K. Pietrzykowski, M. Koba,
A. Koztowska)

Glosa
Magdaleny Rytwinskiej-Rasz, Studia Prawno-Ekonomiczne 2021, t. 121,
s. 153

Glosa jest czesSciowo krytyczna.

Autorka wskazata, ze rozstrzygniecie sprawy byto trafne, jednak stoja-
ce za nim racje wymagajg klaryfikacji. Komentatorka przedstawita wcze-
Sniejsze stanowiska judykatury i poglady doktryny dotyczgce mozliwosci
wyznaczenia terminu, o ktérym mowa w art. 491 8 1 k.c., w sytuacji prze-
dawnienia roszczenia.

Zdaniem glosatorki podzielenie pogladu Sgdu Najwyzszego mogtoby
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej wyznaczenie dodatkowego terminu
nastepuje kilka dni przed koricem biegu terminu przedawnienia,
a w konsekwencji wierzyciel uzyskuje de facto bezterminowe uprawnie-
nie do odstgpienia od umowy.

W konkluzji autorka stwierdzita, ze prawo odstgpienia przewidziane
dla wierzyciela w art. 491 8§ 1 k.c. staje sie bezprzedmiotowe zawsze
z chwilg, gdy uprawnienie do zgdania wykonania umowy wygasto na
skutek prekluzji lub ulegto przedawnieniu.

J.T.

1. Zlozenie przez rodzicow w imieniu matoletniego dziecka
oswiadczenia o odrzuceniu spadku jest czynnoscig przekraczajgca
zakres zwyklego zarzagdu majgtkiem dziecka.

2. Termin przewidziany w art. 1015 § 1 k.c. nie moze sie skonczy¢
przed prawomocnym zakonczeniem postepowania o zezwolenie
na zfozenie przez matoletniego spadkobierce oswiadczenia o odrzu-
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ceniu spadku. Po prawomocnym zakonczeniu tego postepowania
oswiadczenie matoletniego powinno by¢ ztozone niezwtocznie, chy-
ba ze termin ten jeszcze nie uptynat.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z 22 majo 2018 r., Ill CZP 102/17,
D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, D. Doriczyk, J. Gudowski, W. Pawlak,
H. Pietrzkowski, B. Ustjanicz, OSNC 2018, nr 12, poz. 110; BSN 2018, nr 5,
s. 6, OSP 2020, nr 3, s. 21; MoP 2018, nr 12, s. 623; R.Pr., Zeszyty Naukowe
2018, nr 2, s. 236; NPN 2018, nr 2, s. 89)

Glosa
Tomasza Jasiakiewicza, Panstwo i Prawo 2022, nr 1, s. 169

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor przyjat, ze zatozenie aksjologiczne, na ktérym Sad Najwyzszy
opart swoje rozstrzygniecie, zastuguje na petng aprobate. Podzielit bo-
wiem zapatrywanie, ze interesy majatkowe matoletnich spadkobiercow
nalezy chroni¢ przed zagrozeniem, ktére w jego opracowaniu okreslono
mianem mimowolnego przyjecia spadku. Watpliwosci glosatora dotyczy-
ty natomiast zastosowanych przez Sad Najwyzszy $rodkéw prawnych,
ktére miatyby ten interes zabezpieczac.

Komentator wskazat, ze wzbudzit jego zastrzezenia wyrazony w uchwa-
le poglad, zgodnie z ktérym istnieje koniecznos¢ zawieszenia biegu termi-
nu na przyjecie lub odrzucenie spadku na podstawie stosowanego per
analogiam art. 1017 k.c. Ponadto podkreslit, ze zastosowana przez Sad
Najwyzszy konstrukcja, ktérg mozna by okresli¢ mianem ,terminu zawi-
tego niedookreslonego”, jest obca polskiemu prawu cywilnemu.

Jednoczesnie glosator wskazat, ze w razie wykorzystania nieostrego
pojecia ,niezwtocznie” zawieszenie biegu terminu wobec jednego mato-
letniego spadkobiercy bedzie oznaczato dyskryminacje wszystkich in-
nych matoletnich spadkobiercow, w przypadku ktérych termin przy za-
istnieniu takich samych okolicznosci okazat sie - z powodu odmiennej
oceny sadu - krotszy. To zas, zdaniem glosatora, moze prowadzi¢ do
pogwatcenia konstytucyjnej zasady rownosci wobec prawa (art. 32 Kon-
stytucji).

Konkludujgc, autor glosy uznat, ze proponowane przez Sad Najwyzszy
swego rodzaju ,uelastycznienie” dtugosci terminu na przyjecie lub od-
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rzucenie spadku nadmiernie uzaleznia matoletnich spadkobiercéw od
decyzji sadu, ktéry kazdorazowo, w ramach postepowania o stwierdze-
nie nabycia spadku, musiatby ocenia¢, i to post factum, czy oSwiadczenie
o odrzuceniu spadku zostato ztozone ,niezwtocznie”. Tym samym wy-
wiodt, ze w chwili sktadania oSwiadczenia rodzic nie bedzie mogt miec
pewnosci, czy jego dziatanie wywota zamierzony skutek prawny. Taka
sytuacja, jego zdaniem, pozostaje w sprzecznosci z konstytucyjng zasadg
pewnosci prawa, ktdra ma swoje zrodto w art. 2 Konstytugiji.

Glosy opracowali réwniez M. Rzewuska (Studia Prawnoustrojowe
2018, nr 42, s. 469) oraz T. Justynski (OSP 2020, nr 3, poz. 21), a takze
J. Trzewik (Teka Komisji Prawniczej 2020, nr 1, s. 439).

Glosowang uchwate omowili: M. Strus-Wotos w przegladzie orzecznic-
twa (Pal. 2018, nr 7-8 s. 149) oraz E. Holewinska-tapinska, A. Grebieniow
i J. Studzinska (Studia i Analizy Sgdu Najwyzszego. Przeglad orzecznic-
twa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 154, 189 i 246).

M.L.

Przy ustalaniu wysokosci Swiadczenia wyréwnawczego agenta
(art. 764° k.c.), mozna - kierujac sie zasadami stusznosci - uwzgled-
ni¢ jako jedng z okolicznosci takze koszty jego dziatania, ktére po-
niéstby, gdyby nie doszto do zakonczenia stosunku agencji.

(wyrok z 25 maja 2018 r., | CSK 478/17, K. Weitz, K. Strzelczyk, M. Szulc,
OSNC 2019, nr 5, poz. 59, BSN 2018, nr 10, s. 11)

Glosa
Krzysztofa Topolewskiego, Studia luridica Lublinensia 2021, nr 5, s. 681

Glosa ma charakter krytyczny.

Zdaniem glosatora, nalezy poddac krytyce stanowisko Sadu Najwyz-
szego, wedtug ktérego warunkiem skutecznosci zastrzezenia prawa do
wypowiedzenia w umowie agencyjnej zawartej na czas oznaczony jest
wskazanie przyczyn uzasadniajgcych wypowiedzenie. Autor opowiedziat
sie za mozliwoscig nadania przez strony umowy agencyjnej terminowi,
na ktéry zawarto te umowe, charakteru terminu okreslajgcego tylko
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maksymalny czas trwania zobowigzania z umowy agencyjnej. Komenta-
tor poddat réwniez krytyce twierdzenia, ze warto$¢ nieponiesionych
przez agenta kosztow, ktore bytyby zwigzane z jego dziatalnoscig, moze
uzasadnia¢ podwyzszenie wysokosci Swiadczenia wyrdwnawczego.

W pozostatym zakresie autor dokonat analizy wyodrebnienia w umo-
wie o posrednictwo w zakresie czynnosci bankowych obowigzku prowa-
dzenia placowki bankowej w sytuacji, gdy posrednik wynajmuje lokal
banku i zatrudnia wtasnych pracownikéw. Zakwestionowat zasadnos¢
wyrézniania po stronie agenta obowigzku organizacji przedsiebiorstwa
agenta oraz zarzadzania tym przedsiebiorstwem.

Autor stwierdzit réwniez, ze sprzeczne z naturg umowy o posrednictwo
w czynnosciach bankowych jest zastrzezenie odptatnosci z tytutu udostep-
nienia posrednikowi przez dajgcego zlecenie know-how w sytuacji, w ktérej
posrednik ma obowigzek korzystania przy wykonywaniu posrednictwa
z udostepnionego know-how przede wszystkim w interesie banku.

Komentarz do orzeczenia opracowat réwniez R. Stefanicki (Przedsie-
biorstwo i Prawo 2019, nr 7, s. 28).

J.B.

Bezzasadne niedopuszczenie przedstawicieli akcjonariusza spét-
ki akcyjnej do udziatu w zwyczajnym walnym zgromadzeniu akcjo-
nariuszy przez celowe pozbawienie mozliwosci wstepu na sale ob-
rad stanowi takie naruszenie proceduralnych regulacji ustawowych,
ktére jest donioste z punktu widzenia tresci podjetej uchwaly, tj.
mogto mie¢ wpltyw na jej tresé.

(wyrok z 6 czerwca 2018 r., Il CSK 403/16, D. Zawistowski, K. Strzelczyk,
M. Szulc, Glosa 2019, nr 1, s. 12)

Glosa
Kacpra Sobolewskiego, Glosa 2022, nr 1, s. 51

Glosa ma charakter aprobujacy.
Glosator stwierdzit, ze glosowany wyrok doczekat sie juz licznych glos
oraz opracowan, a poruszane w wyroku zagadnienie dotyka samej istoty
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uchwat walnego zgromadzenia jako czynnosci konwencjonalnych, wy-
maga zatem rowniez zastanowienia sie nad naturg sankgcji niewaznosci,
dlatego przyjat w glosie perspektywe teoretycznoprawna.

W ocenie autora wyrok Sgdu Najwyzszego, chociaz nieprzekonujgco
umotywowany, zastuguje na aprobate. Zdaniem komentatora, brak pod-
staw do formutowania tezy, ze na tle tego orzeczenia ,jakakolwiek wada
umozliwiataby akcjonariuszowi doprowadzenie do uniewaznienia uchwa-
ty". Glosator podkreslit, ze Sad Najwyzszy nie zakwestionowat obowigzywa-
nia generalnej zasady, iz tylko uchybienia proceduralne rzutujgce na tres¢
uchwaly powinny skutkowac jej niewaznoscia, przeprowadzit tylko réznico-
wanie, wytgczajgc spod zakresu jej zastosowania jeden rodzaj naruszenia.
W jego ocenie, cecha odrdzniajgca nie zostata niestety w uzasadnieniu
scharakteryzowana dos¢ precyzyjnie, dlatego w zasadniczej czesci glosy
przedstawit propozycje wytuskania takiej cechy, odwotujgca sie do koncep-
¢ji konwencjonalizacji i regut konstytutywnych.

W konkluzji autor glosy stwierdzit, ze teoretycznoprawna analiza pro-
blemu prawnego bedgcego przedmiotem orzeczenia ujawnita powazne
wady konstrukcyjne rozwigzania zastosowanego w art. 425 § 1 k.s.h., co
moze wyjasnia¢, dlaczego ten przepis stat sie zarzewiem tak licznych
sporow w doktrynie. Trafny postulat uwzgledniania przez sady konse-
kwencji rozstrzygniec dla pewnosci obrotu nie powinien by¢ absolutyzo-
wany. Nie powinno sie w jej imie ani rugowac sankcji bezwzglednej nie-
waznosci, ani przyzwala¢ na samowole wiekszosciowego akcjonariusza.
W ocenie glosatora, posuniete do granic dgzenie do zachowania trwato-
$ci zaistniatych stanéw prawnych podkopuje ostatecznie porzadek praw-
ny, w ramach ktérego pewnos¢ obrotu jest w ogéle mozliwa.

Glosy do omawianego wyroku napisali takze: D. Wajda (Glosa 2020,
nr 1, s. 20) i J. Halas (Glosa 2021, nr 2, s. 79) oraz S. tazarewicz (Studia
Prawnoustrojowe 2021, nr 23, s. 515). Wyrok omoéwiony zostat w prze-
gladach orzecznictwa: P. Popardowski (Glosa 2019, nr 1, s. 12 i Rocznik
Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Prawa Spoétdzielczego oraz Pra-
wa Spoétek Handlowych 2019, s. 355), T. Szczurowski (MoP 2019, nr 19,
dodatek, s. 49), a takze K. Oleszczuk (M.P.H. 2019, nr 3, s. 42).

B.t.
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teza oficjalna

Roszczenie o zaptate kary umownej na wypadek zwtoki lub op6z-
nienia, co do zasady, nie przystuguje stronie odstepujacej od umo-
wy wzajemnej, jezeli w umowie zastrzezono réwniez taka kare
w zwigzku z odstgpieniem od umowy.

teza opublikowana w ,Paristwie i Prawie”

W razie odstgpienia od umowy wchodzi w rachube odpowiedzial-
nosc za szkode spowodowang niewykonaniem zobowigzania, ktéra
pochtania odpowiedzialnos¢ za szkode wczesniej doznana, z tytutu
nienalezytego wykonania zobowiagzania, ktore miato miejsce przed
odstgpieniem od umowy. W konsekwencji, po odstapieniu od umo-
wy, wierzyciel moze dochodzi¢ jedynie kary umownej zastrzezonej
na wypadek odstgpienia od umowy, z wytgczeniem mozliwosci jed-
noczesnego dochodzenia kary umownej za nienalezyte wykonanie
zobowigzania.

(wyrok z 14 czerwca 2018 r., V CSK 534/17, K. Weitz, M. Koba, A. Koztfowska,
MoP 2018, nr 17, 5. 901)

Glosa
Krzysztofa Zagrobelnego, Panstwo i Prawo 2021, nr 12, s. 163

Glosa jest aprobujaca.

Glosator zauwazyt, ze Sad Najwyzszy kontynuuje w glosowanym wy-
roku linie orzeczniczg o niemozliwosci kumulowania kary umownej za
zwtoke z karg umowng za odstgpienie z powodu niewykonania zobowig-
zania. Podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego o pochtanianiu kary po-
wigzanej ze zwtokg dtuznika, ktéra jest przypadkiem nienalezytego wy-
konania zobowigzania, przez kare umowng zastrzezong na wypadek
odstgpienia od umowy i poddat krytyce stanowisko zaktadajgce kumula-
cje wskazanych kar. Wskazat, ze nie ma ono dostatecznego oparcia nie
tylko w art. 471 k.c., ale réwniez w art. 394 k.c. Zdaniem autora termin
~zwtoka dtuznika” powinien by¢ przyporzadkowany do naruszenia wy-
stepujgcego w postaci nienalezytego wykonania zobowigzania, nato-
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miast skutkiem wykonania prawa odstapienia jest powstanie stanu nie-
wykonania zobowigzania. Na poparcie powyzszego pogladu glosator
odwotat sie do art. 491 i 494 k.c., ktdére jak wskazat, inaczej okreslajg zro-
dto obowigzku odszkodowawczego.

Komentator wykluczyt réwniez, aby za dopuszczeniem kumulacji kary
umownej za zwtoke i za odstgpienie od umowy wskutek zwtoki dtuznika
przemawiata akceptacja pogladu o mozliwosci zastrzegania osobnych
kar umownych za rézne rodzaje nienalezytego wykonania zobowigzania.
Wskazat, ze zwioka dtuznika i niewykonanie zobowigzania to pojecia
prawne, ktorych zakresy wzajemnie sie wykluczajg i pozostajg w stosun-
ku do siebie w chronologicznym porzadku, tworzac logiczng sekwencje
zdarzen, w ktérej niewykonanie zobowigzania powstaje zawsze po zwio-
ce. Zwtoka dtuznika poprzedza odstgpienie przez wierzyciela od umowy,
a tego rodzaju eliminacja zwtoki dtuznika powoduije, ze jest on zwolniony
z dtugu. Odstapienie od umowy powodujgce upadek wynikajgcego z niej
dtugu nie pozostaje zatem bez wpltywu na mozliwos¢ zadania kary
umownej za zwioke.

Glosator zauwazyt, ze Sad Najwyzszy pomingt w glosowanym orzecze-
niu kwestie retroaktywnego skutku odstgpienia, tymczasem przyjecie
takiego skutku najlepiej broni pogladu wykluczajgcego mozliwo$¢ kumu-
lacji kary za zwtoke i odstgpienie od umowy. Zdaniem autora, tradycyjny
poglad, ze odstgpienie od umowy prowadzi do eliminacji nastepstw
prawnych, jakie wyniknety z jej zawarcia, jest przedmiotem nieuzasad-
nionej krytyki. Glosator zaprezentowat argumenty przeciwko poglagdom
odmawiajgcym retroaktywnego skutku odstgpieniu od umowy i przed-
stawit problemy, jakie ich akceptacja stwarza nie tylko dla oceny kwestii
kumulacji kary umownej za zwtoke i odstgpienie, ale réwniez dla oceny
innych zdarzen z przesztosci.

K.L.

50



Omdwienia glos i innych komentarzy do orzeczen

teza oficjalna

Wypowiedz posta, stanowigca czes¢ jego wystgpienia na posie-
dzeniu Sejmu, ale odbiegajaca od tematu debaty, ktérej przedmiot
nie pozostaje z nim w funkcjonalnym zwigzku, tylko dotyczy oséb
trzecich i moze naruszac ich dobra osobiste, nie wchodzi w zakres
sprawowania mandatu poselskiego. Konsekwentnie poset ponosi
odpowiedzialno$¢ cywilng na zasadach ogéinych i nie ma zastoso-
wania art. 6a ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora,
przewidujacy wymég uzyskania zgody Sejmu na pociggniecie do od-
powiedzialnosci sgdowej. Uchwata Sejmu o braku zgody na pocia-
gniecie posta do odpowiedzialnosci cywilnej, podjeta w takiej spra-
wie, nie wigze sgdow.

teza opublikowana w ,,Orzecznictwie Sqddw Polskich”

Wypowiedz posta stanowigca cze$¢ jego wystgpienia na posie-
dzeniu Sejmu, ale odbiegajgca od tematu debaty, ponadto ktorej
przedmiot nie pozostaje z nim w funkcjonalnym zwigzku, tylko do-
tyczy oséb trzecich i moze naruszaé ich dobra osobiste, nie wchodzi
w zakres sprawowania mandatu poselskiego.

(postanowienie z 19 czerwca 2018 r., | CSK 506/17, W. Pawlak, G. Misiurek,
A. Owczarek, OSNC 2019, nr 6, poz. 69; OSP 2022, nr 4, poz. 32; BSN 2018,
nri2, s 11)

Glosa
Pauliny Jabtonskiej, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2022, nr 4, poz. 32

Glosa ma charakter czesSciowo krytyczny.

Komentatorka podkreslita, ze postanowienie Sgdu Najwyzszego za-
stuguje na komentarz w zakresie, w jakim sktania do refleksji na temat
relacji tgczgcej dyrektywe pierwszenstwa wyktadni jezykowej z obowigz-
kiem stosowania wyktadni prokonstytucyjnej. W ocenie autorki glosowa-
nie rozstrzygniecie zostato oparte na prokonstytucyjnej wyktadni art. 6
ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i se-
natora (dalej - u.w.m.p.s.), wyktadni przeprowadzonej w zwigzku z prze-
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konaniem Sgdu Najwyzszego o jezykowej wieloznacznosci przepisu. Ko-
mentatorka wskazata, ze w nastepstwie uwzglednienia w procesie
interpretacyjnym norm, zasad i wartosci konstytucyjnych Sad Najwyzszy
uznat, iz nie kazda wypowiedz posta, ktdra stanowi czesc¢ jego wystapie-
nia na posiedzeniu plenarnym, jest dziatalnoscig wchodzacg w zakres
sprawowania mandatu.

Autorka uznata stanowisko Sadu Najwyzszego za kontrowersyjne
i majgce charakter precedensowy. Kontrowersyjne, dlatego ze istnieje
rozbieznos$¢ doktrynalnych pogladéw w zakresie oceny tego stanowiska.
Majgce charakter precedensowy, poniewaz zagadnienia dotyczgce im-
munitetu postéw w zwigzku z ich wystgpieniami na posiedzeniach Sejmu
nie byty dotad przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.

Autorka glosy sformutowata kilka wnioskéw. Po pierwsze, za nietraf-
ne uznata powody, dla ktérych Sad Najwyzszy uwzglednit w procesie
interpretacyjnym normy i wartosci konstytucyjne. Koniecznos$¢ takiego
uwzglednienia nie wynikata z jezykowej wieloznacznosci przepisu, lecz
z obowigzku stosowania wyktadni prokonstytucyjnej. Po drugie, jej zda-
niem pierwszenstwo wyktadni jezykowej znajduje swoje konstytucyjne
podstawy i w zakresie przez nie wyznaczonym wecale nie konkuruje
z obowigzkiem stosowania wyktadni prokonstytucyjnej, lecz stuzy reali-
zacji tego obowigzku. Po trzecie, w ocenie autorki proces prokonstytu-
cyjnej wyktadni powinien rozpoczynac¢ wybdr relewantnych dyrektyw
interpretacyjnych. W tym zakresie interpretacja legalnej definicji poje-
cia konstytucyjnego, wymagata zastosowania rozszerzajgcej wyktadni
przepisdw ustawy.

W ocenie komentatorki, glosowane postanowienie zastuguje na apro-
bate w odniesieniu do kierunku rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego. We-
dle autorki, interpretacja art. 6 ust. 2 u.w.m.p.s. z uwzglednieniem norm
i wartosci konstytucyjnych uprawnia do sformutowania wniosku, zgod-
nie z ktérym nie kazda wypowiedz posta, ktéra stanowi czes$¢ jego wysta-
pienia na posiedzeniu plenarnym, jest dziatalnoscig wchodzacg w zakres
sprawowania mandatu. Zdaniem autorki Sad Najwyzszy trafnie zidenty-
fikowat dodatkowe, nieuwzglednione przez literalne brzmienie przepisu,
znamie modalne wspomnianej dziatalnosci majgce posta¢ dziatania
z uzyciem godziwych metod postepowania. Pomimo pozytywnej oceny
kierunku rozstrzygniecia - jej zdaniem - argumentacja Sgdu Najwyzsze-
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g0 wywotuje zastrzezenia. Przede wszystkim daje wyraz nieakceptowal-
nego, bo nieznajdujgcego konstytucyjnego uzasadnienia, postrzegania
wyktadni prokonstytucyjnej jako subsydiarnej metody interpretacji tek-
stu prawnego. Tymczasem, jak starano sie wykaza¢, nie jest tak, ze
pierwszenstwo wyktadni jezykowej nakazuje sytuowac wyktadnie pro-
konstytucyjng w roli metody uzupetniajacej lub korygujgcej. Przeciwnie,
z perspektywy konstytucyjnej to wyktadnia jezykowa wspiera i ,asystuje”
w procesie prokonstytucyjnej wyktadni.

Glose do postanowienia opracowat takze K. Piwonski (Przeglad Prawa
Publicznego 2020, nr 3, s. 91). Wyrok omowit N. Rycko (Studia i Analizy
Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa
2019, s. 139).

An.T.

Przebaczenie przez spadkodawce uprawnionemu do zachowku
moze nastgpic takze po wydziedziczeniu go w testamencie i do swej
skutecznosci nie wymaga zachowania formy testamentowe;.

(uchwata z 19 paZdziernika 2018 r., Ill CZP 37/18, M. Romariska, W. Pawlak
K. Weitz, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 75; BSN 2018, nr 10, s. 6, OSP 2019, nr 7-8,
poz. 66, Rej. 2018, nr 11, s. 136, NPN 2018, nr 3, 5. 95; R.Pr. Zeszyty Naukowe
2018, nr 4, s. 166, MoP 2019, nr 15, 5. 845; Pal. 2019, nr 4,s. 112)

Glosa
Adriana Tomczyka i Piotra Zielonki, Monitor Prawniczy 2022, nr 1, s. 51

Glosatorzy wskazali, ze nalezy zaaprobowac rozstrzygniecie meryto-
ryczne zawarte w uchwale Sadu Najwyzszego oraz jednocze$nie przed-
stawili uwagi krytyczne dotyczgce jednego z punktédw uzasadnienia
uchwaty.

Sad Najwyzszy trafnie uznat, ze przebaczenie przez spadkodawce
uprawnionemu do zachowku moze nastgpic¢ takze po wydziedziczeniu
go w testamencie i do swej skutecznosci nie wymaga zachowania formy
testamentowej. Zdaniem autordéw, nie mozna jednak podzieli¢ sformu-
towanego przez Sad Najwyzszy pogladu, zgodnie z ktérym art. 1010 § 1
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k.c. nie daje podstaw do przyjecia, ze normuje on wytgcznie sytuacje,
w ktorej spadkodawca najpierw przebaczyt uprawnionemu do zachowku,
a nastepnie sporzadzit testament zawierajacy o jego wydziedziczeniu.
Rezultat wyktadni jezykowej art. 1010 8 1 k.c. oraz zakaz jego wyktadni
rozszerzajacej wedtug reguty exceptiones non sunt extendendae prowa-
dzg do wniosku, ze przepis ten jest jednoznaczny jezykowo i zakazuje
spadkodawcy wydziedziczenia w testamencie uprawnionego do za-
chowku w sytuacji, gdy spadkodawca mu przebaczyt. Odnosi sie zatem
wytgcznie do okolicznosci, ktére pierwotnie stanowity przestanke do wy-
dziedziczenia, a ktére objete zostaty aktem przebaczenia. Prowadzi to
do wniosku, ze analizowany przepis nie odnosi sie do sytuacji, w ktorej
przebaczenie nastgpito po wydziedziczeniu uprawnionego do zachowku.

Odnoszac sie do problematyki przebaczenia na gruncie niegodnosci
dziedziczenia glosatorzy wskazali, ze w Swietle art. 930 § 1 k.c. spadko-
bierca nie moze by¢ uznany za niegodnego, jezeli spadkodawca mu prze-
baczyt. Przebaczenie moze nastapi¢ az do chwili otwarcia spadku. Zgod-
nie z wyinterpretowang z analizowanego przepisu normg prawng,
zakazuje sie sgdowi uznania spadkobiercy za niegodnego w sytuacji, gdy
spadkodawca mu przebaczyt. Z uwagi na to, ze cywilnoprawna konstruk-
Cja przebaczenia wykazuje podobne uzasadnienie aksjologiczne zaréwno
na gruncie wydziedziczenia, jak i niegodnosci dziedziczenia, nalezy uznac,
ze art. 930 § 1 k.c. ma zastosowanie per analogiam legis do skutkéw prze-
baczenia na gruncie wydziedziczenia. Oznacza to, ze nie moze zostac
uznany za wydziedziczonego uprawniony do zachowku, ktéremu spadko-
dawca przebaczyt. Zdaniem glosatoréw przyjecie przeciwnego pogladu
0znacza, ze to samo zachowanie spadkodawcy polegajgce na przebacze-
niu nagannego pod katem etycznym zachowania dokonane po jego wy-
dziedziczeniu, wywrze skutek wytgcznie na gruncie niegodnosci dziedzi-
czenia, pomimo ze ma ono wzgledem wydziedziczenia subsydiarny
charakter. Ponadto, stawianie wymogu zachowania formy testamento-
wej dla przebaczenia dokonanego po wydziedziczeniu, zupetnie pomija
sytuacje, w ktérych do przebaczenia dochodzi w okolicznosciach, ktére
uniemozliwiajg badz utrudniajg sporzgdzenie testamentu. W glosowanej
uchwale Sad Najwyzszy trafnie zwrdcit uwage, ze przyjecie zatem pogla-
du o dopuszczalnosci przebaczenia w formie beztestamentowej wytgcz-
nie przed wydziedziczeniem w sposéb nieuzasadniony ingeruje w posza-
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nowanie autonomii ostatniej woli testatora, a takze pomija funkcje
zachowku, oraz podstawowg warto$¢ w prawie spadkowym, ktorg jest
mozliwie petne urzeczywistnienie woli spadkodawcy. W opinii autoréow
nalezy przyja¢, ze przebaczenie oceniane zaréwno z punktu widzenia wy-
dziedziczenia, jak i niegodnosci dziedziczenia skutkuje nie tylko wyzby-
ciem sie gniewu, wrogosci i urazy, ale rowniez darowaniem kary w posta-
ci wydziedziczenia lub uznania za niegodnego dziedziczenia.

Glosy opracowali takze: G. Wolak (Rej. 2019, nr 3, s. 120), T. Nowakow-
ski (Rej. 2019, nr 8, s. 101), R.M. Paliwoda (OSP 2019, nr 7-8, poz. 66),
a takze T. Justynski (Krakowski Przeglagd Notarialny 2019, nr 3, s. 147)
oraz M. Sepetowski (MoP 2019, nr 15, s. 845). Oméwienie uchwaty moz-
na znalez¢ rowniez w przeglagdach orzecznictwa M. Zelka (Pal. 2019, nr 4,
s.112) oraz A. Grebieniowa (Studia i Analizy Sgdu Najwyzszego. Przeglad
orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 169). Artykut na tle
omawianego orzeczenia napisat K. Mularski Jeszcze w sprawie charakteru
prawnego przebaczenia (na marginesie uchwaty SN z 19.10.2018 r., 1ll CZP
37/18) (Rej. 2020, nr 4, s. 51).

R.N.

teza oficjalna

W przypadku tzw. zdrady matzenskiej, do ochrony wiezi prawno-
rodzinnych miedzy matzonkami nie majg zastosowania przepisy
o ochronie débr osobistych.

teza opublikowana w ,Zeszytach Prawniczych UKSW"”

Relacje pomiedzy mezem a zong oraz pomiedzy rodzicami a dzie¢-
mi s przedmiotem regulacji Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego.
Domaganie sie ochrony tych wiezi przez instrumenty prawa rodzin-
nego jest mozliwe tylko w takim zakresie, w jakim prawo rodzinne
to przewiduje. Brak odpowiednich instrumentéw prawa rodzinne-
g0 nie oznacza, ze do ochrony tych relacji majg zastosowanie prze-
pisy Kodeksu cywilnego o ochronie débr osobistych.
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(wyrok z 11 grudnia 2018 r., IV CNP 31/17, G. Misiurek, M. Kocon,
K. Strzelczyk, OSNC 2019, nr 9, poz. 95; OSP 2019, nr 10, poz. 94, OSP 2019,
nr 10, poz. 94, OSP 2019, nr 12, poz. 113; PS 2020, nr 2, s. 123; PPIA 2021,
t. 125,s.317)

Glosa
Matgorzaty tgczkowskiej-Porawskiej, Zeszyty Prawnicze Uniwersyte-
tu Kardynata Stefana Wyszynskiego, 2022, nr 1, s. 87

Glosa ma charakter krytyczny.

Autorka nie podzielita zajetego przez Sad Najwyzszy stanowiska, ze
wieloletni zwigzek zameznej kobiety zinnym mezczyzng, ktory jest ojcem
jej czworki dzieci, utrzymywany w tajemnicy przed mezem, nie narusza
dobr osobistych zdradzanego meza. Analiza stanu faktycznego sprawy
oraz przeglad pogladéw doktryny wyrazanych na kanwie glosowanego
orzeczenia doprowadzity autorke do konkluzji, ze zostaty spetnione prze-
stanki naruszenia dobra osobistego w postaci godnosci, uzasadniajgce
przyznanie zadoscuczynienia. Komentatorka zastrzegta jednak, ze brak
podstaw do formutowania ogdélnej tezy, iz kazde naruszenie fundamen-
tow zycia w matzenstwie bedzie prowadzito do naruszenia dobra osobi-
stego. Zdaniem komentatorki, odmdwienie powodowi ochrony prawnej
prowadzi do naruszenia konstytucyjnej zasady ochrony matzeristwa oraz
prawa do ochrony zycia rodzinnego i prywatnego. De lege ferenda autorka
zaproponowata rozwazenie przywrécenia zados¢uczynienia za krzywde
moralng dla matzonka pokrzywdzonego w wyniku rozpadu matzenstwa,
Co z teoretycznoprawnego punktu widzenia budzitoby mniej kontrower-
sji, niz odwotywanie sie na gruncie podobnych przypadkéw do ochrony
doébr osobistych.

Glosy do omawianego wyroku opracowali rowniez: J. Gtowka-Luty
(PPE 2019, nr 3, s. 349), K. Ciu¢kowska (OSP 2019, nr 10, poz. 94), K. Ku-
rosz (OSP 2019, nr 12, poz. 113) oraz .M. Kondek (PS 2020, nr 2, s. 123).
Omowili go takze: N. Rycko (Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad
orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 137) oraz K. Bokwa i I.
Jarosz w opracowaniu Zdradzites - zaptac? Cywilnoprawne konsekwencje
zdrady matzeriskiej i ich wspotczesna erozja (Przeglad Prawno-Ekonomicz-
ny 2019, nr 2, s. 12) oraz J. Mazurkiewicz w artykule Twoja krzywda, twdj
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problem! W zwiqzku z wyrokiem Sqdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2018 r.
w sprawie |V CNP 31/17 (Opolskie Studia Administracyjno-Prawne 2019,
nr3,s.213).

K.W.

1. Zgoda na dokonanie czynnosci wskazanych w art. 37 § 1 pkt 1
k.r.o. moze mie¢ charakter rodzajowy.

2. Oswiadczenie o wyrazeniu zgody rodzajowej (art. 37 § 1 k.r.0.),
niekierowane do indywidualnych adresatéw, podlega wyktadni
obiektywnej.

(wyrok z 5 marca 2019 r., Il CSK 43/18, H. Pietrzkowski, A. Koztowska,
R. Trzaskowski, OSNC 2019, nr 12, poz. 124; BSN 2019, nr 5, s. 20; M.Pr.Bank.
2020, nr 12, s. 28; OSP 2022, nr 1, poz. 3)

Glosa
Wojciecha Géreckiego, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2022, nr 1, poz. 3

Glosator zgodzit sie z pogladem Sadu Najwyzszego wykluczajgcym
mozliwos¢ dopuszczenia zgody blankietowej przy réwnoczesnym do-
puszczeniu zgody rodzajowej, chociaz - jak wskazat - nie wszystkie argu-
menty wskazane w ramach uzasadnienia orzeczenia sg w petni przeko-
nujace.

Watpliwosci autora wzbudzito akceptowanie przez Sad Najwyzszy
udzielania przez matzonka zgody rodzajowej ze wzgledu na mozliwos¢
jej odwotania na podstawie art. 101 8 1 k.c. stosowanego w drodze ana-
logii. Brak przepisu pozwalajgcego matzonkowi na odwotanie zgody nie
jest, w jego ocenie, réwnoznaczny z wystepowaniem tzw. luki konstruk-
cyjnej. W ramach pogladu dopuszczajgcego wnioskowanie z analogii tyl-
ko w przypadku stwierdzenia wspomnianych luk nie ma podstaw odpo-
wiedniego stosowania art. 101 § 1 k.c. do odwotania zgody okreslonej
w art. 37 § 1 k.r.o.

Jak wskazat glosator, zdaniem Sadu Najwyzszego zgoda matzonka na
ustanowienie hipoteki na wspdélnym gruncie petni funkcje upowazniajg-
€3, Czy wrecz jest czynnoscig prawng upowazniajgcg. W razie akceptowa-
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nia takiego pogladu w ramach jego uzasadnienia nalezatoby przyjac, ze
udzielenie zgody wigze sie z udzieleniem upowaznienia do wykonywania
przez drugiego z matzonkéw we wiasnym imieniu wspolnych praw pod-
miotowych. W tym zakresie mozna bytoby moéwi¢ o wystepowaniu podo-
bienstwa miedzy udzieleniem petnomocnictwa i zgody. Trudniej jest na-
tomiast moéwic o takim podobienstwie w odniesieniu do zgody matzonka
na odptatne nabycie przez drugiego z matzonkdéw do majatku wspdlnego
praw majgtkowych okreslonych w art. 37 8 1 pkt 1-3 k.r.o. oraz do zgody
na wytgcznie zobowigzujgce czynnosci prawne drugiego z matzonkdow.
Wejscie nabywanego przez matzonka prawa majgtkowego do majatku
wspdlnego jest, w ocenie autora glosy, konsekwencjg obowigzywania
art. 31 § 1 zdanie pierwsze k.r.o. W przypadku nabycia takiego prawa nie
mozna moéwi¢ o wykonywaniu przez matzonka bedgcego strong umowy
wspolnych praw podmiotowych, a zgoda wspdétmatzonka w odniesieniu
do wspomnianego skutku czynnosci prawnej nie ma charakteru upowaz-
niajgcego. Przemawia to - w ocenie glosatora - przeciwko stosowaniu we
wskazanych przypadkach w drodze analogii art. 101 § 1 k.c. do odwotania
zgody matzonka, zaréwno rodzajowej, jak i zindywidualizowanej.
Odnoszac sie natomiast do racji funkcjonalnych przemawiajgcych za
dopuszczalnoscig stosowania w drodze analogii art. 101 8 1 k.c., autor
zauwazyt, ze przepisy o wadach oswiadczen woli nie zawsze pozwalajg
na satysfakcjonujgcg ochrone matzonka, ktory udzielit zgody.
Komentator uznat, ze mimo iz poglad dopuszczajgcy odwotanie przez
matzonka zgody okreslonej w art. 37 § 1 k.r.o. wydaje sie przekonujacy,
to mozna jednak zaproponowac jego inne uzasadnienie niz to przyjat
Sad Najwyzszy. Po pierwsze, odwotalnos¢ zgody nie jest nieograniczona.
W przypadku zgody uprzedniej nie moze ona zosta¢ odwotana, jezeli
doszto do ztozenia przez strony oswiadczen woli niezbednych do doko-
nania czynnosci prawnej wymagajgcej zgody matzonka Po drugie, odwo-
tanie zgody wymaga ztozenia stosownego oswiadczenia woli osobie albo
osobom, ktérym matzonek ztozyt oSwiadczenie o jej udzieleniu. W ten
sposéb nastepuje ograniczenie ryzyka polegajgcego na tym, ze wspo-
mniana osoba nie wiedziata w chwili zawarcia umowy o braku, a wtasci-
wie o odmowie udzielenia zgody. Po trzecie, jezeli matzonek najpierw
udzielit zgody, a potem jg odwotat przed zawarciem przez drugiego
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z matzonkéw umowy okreslonej w art. 37 8 1 k.r.o., odwotanie zgody
powinno byc¢ zazwyczaj utozsamiane z odmowa jej udzielenia.

Autor zwrécit jednak uwage, ze odwotalnos¢ zgody jest trudniejsza do
uzasadnienia w przypadku zgody na odptatne nabycie przez drugiego
z matzonkow prawa majatkowego do majatku wspdlnego oraz zgody na
zaciggniecie przez niego zobowigzania. Udzielenie wspomnianych zgéd
zawiera element upowaznienia, tj. w przypadku odptatnego nabycia
przez jednego z matzonkéw prawa majgtkowego do majatku wspdlnego,
przyktadowo w drodze umowy sprzedazy, upowaznienia do dokonania
przez niego we wtasnym imieniu zaptaty Srodkami nalezgcymi do majat-
ku wspoélnego matzonkéw, w odniesieniu natomiast przyktadowo do
umowy najmu wspoélnej nieruchomosci, upowaznienia do wykonania
umowy w postaci wydania najemcy nieruchomosci przez matzonka be-
dacego wynajmujgcym. W obu wskazanych przyktadach zgoda matzonka
powoduje powstanie konsekwencji okreslonych w art. 41 § 1 k.r.o. Jej
udzielenie mozna wigza¢ z powstaniem kompetencji wierzyciela do za3-
dania zaspokojenia z catego majgtku wspdlnego matzonkdw.

Glose opracowat réwniez T. Jasiakiewicz (OSP 2022, nr 2, poz. 14) -
vide nizej.

P.R.

Glosa
Tomasza Jasiakiewicza, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2022, nr 2, poz. 14

Glosa ma charakter krytyczny.

Zdaniem autora wyktadnia przepiséw Kodeksu rodzinnego i opiekun-
czego dotyczacych zarzadu majatkiem wspdlnym nie daje podstaw do
przyjecia zatozenia, ze matzonkowie sg uprawnieni do udzielania tzw.
zgody rodzajowej. De lege lata zgoda udzielana w ramach art. 37 8 1 k.r.o.
moze dotyczy¢ tylko $cisle okreslonej czynnosci prawnej, a jej tres¢ po-
winna uwzgledniad essentialia negotii i accidentalia negotii tejze czynnosci.
De lege ferenda nalezy opowiedzie¢ sie przeciwko uzupetnieniu art. 37
k.r.o. o instytucje zgody rodzajowej, bowiem podwazatoby to ustawowe
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zatozenia, na ktdrych zostata oparta konstrukcja zarzgdu majatkiem
wspolnym matzonkdw.

Komentator wskazat, ze stanowisko Sgdu Najwyzszego pozostaje
w sprzecznosci z art. 36 8 2 k.r.o., ktory wyraza zasade samodzielnego wy-
konywania zarzadu przez matzonkéw. Oznacza ona, ze generalnie czynno-
$ci zarzagdu moga by¢ podejmowane bez zgody wspétmatzonka, jezeli nie
zgtasza on swojego sprzeciwu. Braku sprzeciwu nie nalezy jednak utozsa-
miac ze zgodg, lecz z nieprzeciwstawianiem sie korzystaniu przez drugiego
matzonka z ustawowego uprawnienia do samodzielnego wykonywania za-
rzagdu majgtkiem wspdélnym. Tak rozumianej samodzielnosci nie pozbawia
matzonkéw wynikajgcy z art. 36 § 1 k.r.o. obowigzek wspétdziatania.

Autor podkreslit, ze zwazywszy na tres$¢ art. 41 § 1 k.r.o0., przyjecie stano-
wiska Sadu Najwyzszego negatywnie wptywatoby réwniez na sytuacje dru-
giego matzonka (niedokonujgcego czynnosci prawnej). Zobowigzania zacia-
gniete przez jednego z matzonkéw w ramach wykonywania zarzadu
majatkiem wspdlnym zasadniczo - stosujac sie do omawianego wyroku -
nalezatoby uznac za zobowigzania zaciggniete za zgodg drugiego matzonka.

Zdaniem autora, wnioskowanie argumentum a maiori ad minus nie zo-
stato poprawnie zastosowane.

W ocenie komentatora zaprezentowany przez Sad Najwyzszy poglad
o koniecznosci ,uelastycznienia” podejscia do zakresu zgody pomija
rowniez kwestie charakteru prawnego wyrazanej przez matzonka zgody
jako jednostronnej czynnosci prawnej. Z natury rzeczy czynnosci prawne
jednostronne ujete sg w ramach zamknietego katalogu, a ich tres¢ nie
moze by¢ dowolnie ksztattowana przez dokonujgcego czynnosci, lecz
musi odpowiadac scisle okreslonym wymogom ustawowym. O istnieniu
wskazanych ograniczen w przypadku analizowanej czynnosci przesgdza
rowniez jej rodzinnoprawna natura, ktorej obca jest swoboda wtasciwa
dla umow obligacyjnych. W tym kontekscie wskazane ,uelastycznienie”
mozna postrzegac jako prébe odejscia od tych zasad przez niedopusz-
czalng modyfikacje tresci zgody z art. 37 § 1 k.r.o.

Glosator podkreslit, ze dopuszczenie zgody rodzajowej skutkowatoby
utratg przez matzonka udzielajgcego zgody biezgcej kontroli nad stanem
majatku wspélnego i dziataniami podejmowanymi przez wspdtmatzonka
w ramach wykonywanego przez niego zarzadu (art. 37 8 1 k.r.o.).

SJ.
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teza oficjalna

Okreslenie sposobu korzystania z nieruchomosci zgodnie z prze-
znaczeniem (art. 36 ust 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowa-
niu i zagospodarowaniu przestrzennym, jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1945) powinno nastagpi¢ z uwzglednieniem postanowien planu
miejscowego obowigzujgcego uprzednio oraz faktycznie podejmo-
wanych przez wiasciciela dziatan w ramach uzyskanych przezen de-
cyzji i zezwolen. Uzyskanie decyzji o warunkach zabudowy i zago-
spodarowania terenu nie jest jednak nieodzowne do ustalenia, ze
korzystanie z nieruchomosci zgodnie z przeznaczeniem w czasie
nieobowigzywania miejscowego planu obejmowato mozliwos¢ jej
zabudowy.

teza opublikowana w ,Paristwie i Prawie”

Brak decyzji o warunkach zabudowy w okresie ,luki planistycz-
nej” nie wyklucza potencjalnego przeznaczenia nieruchomosci na
cele budowlane. Przeznaczenie to moze wynika¢ z nieobowigzujg-
cego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, zgod-
nego ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego.

(wyrok z 22 marca 2019 r., | CSK 52/18, P. Grzegorczyk, M. Romariska,
K. Zawada)

Glosa
Agnieszki Polus, Panstwo i Prawo 2021, nr 11, s. 174

Glosa jest aprobujaca.

Glosatorka podzielita stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym
w okresie ,luki planistycznej” w celu ustalenia przeznaczenia nierucho-
mosci na cele budowlane nie jest konieczne uzyskanie przez witasciciela
nieruchomosci decyzji o warunkach zabudowy, a takze dopuszczajgce
mozliwos¢ odwotania sie do postanowien zgodnego ze studium nieobo-
wigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy
ustalaniu korzystania z nieruchomosci w okresie , luki planistycznej”, kto-
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re, jak wskazata, nie réznicuje sytuacji wtascicieli nieruchomosci w docho-
dzeniu odszkodowan z tytutu ograniczenia korzystania z nieruchomosci.

Autorka zaprezentowata wyrazane na gruncie art. 4 ust. 2 i 36 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym (dalej: ,u.p.z.p."), poglady oraz wskazata zastrzezenia, jakie budzi,
jej zdaniem, stanowisko sprowadzajgce dokonywanie ustalen mozliwo-
Sci korzystania z nieruchomosci w okresie nieobowigzywania planu wy-
tgcznie w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy. Przedstawita réw-
niez wyrazane w judykaturze Sgdu Najwyzszego stanowiska dotyczace
mozliwosci okreslenia sposobu korzystania z nieruchomosci w okresie
Jluki planistycznej” na podstawie zgodnego ze studium nieobowigzuja-
cego planu zagospodarowania przestrzennego.

Glosatorka odniosta sie takze do zagadnienia wzajemnej relacji art. 36
i art. 37 ust. 11 u.p.z.p. Wskazata, ze regulacja przyjeta w art. 37 ust. 11
u.p.z.p. prowadzi do zréznicowania sytuacji prawnej podmiotéw pod-
czas wyceny nieruchomosci i moze w rezultacie prowadzi¢ do modyfika-
cji zasad ustalania odszkodowan przewidzianych w art. 36 u.p.z.p. Za-
znaczyta, ze w doktrynie zgtaszane sg wobec art. 37 ust. 11 u.p.z.p.
watpliwosci interpretacyjne i podnosi sie, ze moze on godzi¢ w ochrone
prawa wtasnosci.

W konkluzji komentatorka podzielita wyrazane w doktrynie stanowi-
sko, ze wyktadnia art. 36 u.p.z.p., odnoszgcego sie do warunkdéw powsta-
nia roszczenia odszkodowawczego, nie powinna by¢ dokonywana przez
pryzmat regulacji, ktéra ma stuzy¢ wytgcznie wycenie nieruchomosci, ta
zas powinna byc¢ kwestig pomocniczg wobec realizacji roszczen. Nadto
stwierdzita, ze dotychczasowe przeznaczenie nieruchomosci, takze
w przypadku odszkodowan uregulowanych w art. 36 ust. 1 u.p.z.p., po-
winno by¢ ustalane w sposdb wskazany w wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego z 22 maja 2019 r., SK 22/16.

K.L.
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Przewidziane w art. 43 pkt 4 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubez-
pieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwa-
rancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2018 r. poz. 473 ze zm.) roszczenie zaktadu ubezpie-
czen do kierujgcego pojazdem mechanicznym o zwrot odszkodowa-
nia wyptaconego z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych powstaje i podlega ocenie we-
diug stanu prawnego obowigzujgcego w chwili wyptaty odszkodo-
wania.

(uchwata Sqdu Najwyzszego z 28 marca 2019 r., Ill CZP 95/18, J. Gudowski,
A. Owczarek, K. Tyczka-Rote, OSNC 2020 nr 2, poz. 17; MoP 2019 nr 9, s. 461,
BSN 2019, nr 3, s. 10)

Glosa
Pauliny Wolszczak, Studia luridica Toruniensia 2020, nr 27, s. 399

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosatorka poddata analizie wptyw nowelizacji przepiséw o regresie
nietypowym w ramach obowigzkowych ubezpieczerh komunikacyjnych
na mozliwos$¢ skorzystania z tego prawa w sytuacji, gdy podstawa praw-
na zgdania ubezpieczyciela nie istniata w chwili wypadku, lecz istniata juz
w chwili wyptaty odszkodowania.

Komentatorka uznata, ze stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone
w glosowanej uchwale byto nietrafne, gdyz nie uwzgledniato szerszego
kontekstu rozpatrywanego zagadnienia. Autorka glosy podkreslita, iz
Sad Najwyzszy, podejmujgc przedmiotowg uchwate, zmarginalizowat
znaczenie zasad konstytucyjnych, konstrukcji prawnej ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej oraz wyjgtkowego charakteru regresu niety-
powego. Zdaniem glosatorki, omawiane stanowisko Sadu Najwyzszego
stanowi bezpodstawne zaostrzenie odpowiedzialnosci ubezpieczonego,
pozostajgce w sprzecznosci z konstrukcjg prawng ubezpieczenia odpo-
wiedzialnosSci cywilnej oraz wkraczajgce w zakres praw i wolnosci jed-
nostki. Jednoczesnie wskazata, ze narusza ono zasade niedziatania pra-
wa wstecz, stanowigcg domniemane rozstrzygniecie intertemporalne.

Konkludujac, podkreslita, ze dopuszczalnos¢ roszczenia regresowego
ubezpieczyciela powinna by¢ oceniania na podstawie prawa obowigzuja-
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cego w chwili zbiegniecia sprawcy z miejsca wypadku, gdyz niedopusz-
czalne jest, by przepis uzalezniat powstanie roszczenia materialnego mie-
dzy podmiotami prywatnymi od zdarzenia, ktére zrealizowato sie przed
wejsciem w zycie normy wprowadzajgcej sankcje za dane zachowanie.
M.L.

Dokonanie pochéwku w grobie przeznaczonym do pomieszczenia
zwiok wiecej niz jednej osoby nie powoduje nabycia uprawnien ma-
jatkowych do dysponowania wolnymi miejscami pochéwkowymi.

(wyrok z 24 czerwca 2019 r., Il CSK 267/17, B. Janiszewska, J. Grela,
M. Krajewski)

Glosa
Damiana Kaczana, Paristwo i Prawo 2022, nr 1, s. 162

Glosa ma charakter aprobujacy.

Glosator, co do zasady, podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgod-
nie z ktérym na gruncie stosunkéw prawnych zwigzanych z chowaniem
zmartych obowigzuje zasada pierwszenstwa podmiotowych praw osobi-
stych przed majgtkowymi. Wskazat, ze za stusznoscig wyrdzniania powo-
tanej zasady przemawia powazny argument aksjologiczny.

Jednoczesnie komentator uznat, ze krytyke stanowiska ugruntowane-
g0 w orzecznictwie Sadu Najwyzszego uzasadnia istota zasad prawnych,
ktére trzeba realizowa¢ w réznym stopniu, zaleznym od tego, w jakim
zakresie na uwzglednienie zastugujg zasady przeciwne. Glosator przyjat
zatem, ze prawodawca nie powinien nadawa¢ przedmiotowej zasadzie
charakteru absolutnego, a organy stosujgce prawo nie powinny jej za
takg uznawac.

Autor glosy podkreslit, ze prawom osobistym zasadniczo przystuguje
pierwszenstwo wykonywania wzgledem praw majgtkowych, jednak
ewentualne odstepstwo od tej zasady moze uzasadniac przepis ustawy
lub zasady wspotzycia spotecznego.

W konkluzji wskazat, ze ze wzgledu na uzasadnienie aksjologiczne
przedmiotowej zasady nalezy zachowac szczegdlng ostroznos¢, rozwaza-
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jac przyznanie pierwszenstwa wykonania prawom majgtkowym w kon-
kretnym przypadku, zwtaszcza, jesli w wyniku tego miatyby zostac naru-
szone fundamentalne dobra osobiste, takie jak zycie, zdrowie i wolnos¢.
Glose do orzeczenia opracowat rowniez P. Walczak (Forum Prawnicze
2020, nr 1, s. 91), natomiast artykut napisat J. Mazurkiewicz, O naturze
praw, niegdysiejszych przypisach, liscie z Rabki oraz skarbie opowiedzianym
przez staruszke - uwagi na tle wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca

2019 r., (Ill CSK 267/17) (Forum Prawnicze 2021, nr 1, s. 88).
M.L.

*

teza opublikowana w Monitorze Prawniczym

Nieposiadanie przez wynajmujgcego tytutu do wynajmowanej
rzeczy - o ile uniemozliwi wykonywanie umowy najmu - traktowa-
ne jest jako wada rzeczy wynajetej. Nie powoduje jednak niewazno-
$ci umowy najmu.

(postanowienie z 19 grudnia 2020 r., V CSK 295/20, K. Tyczka-Rote)

Glosa
Pawta Mazura, Monitor Prawniczy 2022, nr 6, s. 321

Autor poddat analizie wyrazony w komentowanym wyroku poglad
Sadu Najwyzszego, ze tzw. kary gwarancyjne, a wiec umowy gwarancyj-
ne, w ktérych przewidziano obowigzek zaptaty zryczattowanego Swiad-
czenia pienieznego, nie podlegajg miarkowaniu na podstawie art. 484 § 2
k.c. Podat, ze stanowisko takie zastuguje zasadniczo na aprobate, podkre-
$lit jednak istotne réznice konstrukcyjne i funkcjonalne pomiedzy karami
umownymi a tzw. karami gwarancyjnymi, ktére przemawiajg przeciw po-
stulowanemu w doktrynie analogicznemu stosowaniu art. 484 § 2 k.c.
w odniesieniu do tych ostatnich.

Przeciw stosowaniu art. 484 8 2 k.c. do Swiadczen gwarancyjnych
przemawia to, ze Swiadczenie gwarancyjne nie jest odszkodowaniem,
brak podstaw natury systemowej do ograniczania zakresu przystuguja-
cej stronom swobody umoéw przez nieznajdujgce zadnej podstawy praw-
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nej odniesienie wysokosci Swiadczenia gwarancyjnego do szkody dozna-
nej przez beneficjenta gwarancji. Nalezy réwniez zwroci¢ uwage, ze
art. 484 § 2 k.c. ma charakter wyjatkowy i w mys| zasady exceptiones non
sunt extendendae nie powinien by¢ wyktadany w sposéb rozszerzajacy.
Sadowa ingerencja w tres¢ tgczacego strony stosunku prawnego, jako
odstepstwo od zasady pacta sunt servanda, powinna wynikac z wyrazne-
g0 upowaznienia ustawodawcy, a kazde takie upowaznienie powinno
byc interpretowane w sposob Scisty i nie moze byc stosowane przez ana-
logie. Zdaniem autora, do siegniecia po wnioskowanie wedtug analogii
legis nie jest wystarczajgca sama analogicznos¢ standéw faktycznych. Ko-
nieczne jest réwniez, aby rozstrzygniecie pewnej kwestii na podstawie
przepiséw ogdlnych prowadzito do rezultatéw istotnie odmiennych niz
te, ktére zostatyby osiggniete na podstawie przepisu, ktérego analogicz-
ne zastosowanie jest rozwazane. Jak trafnie wskazat w uzasadnieniu glo-
sowanego orzeczenia Sad Najwyzszy, dostatecznym mechanizmem
ochronnym dla dtuznika w przypadku umoéw gwarancyjnych jest art. 353!
k.c., a na etapie realizacji umowy - art. 5 k.c. Niewykluczone jest réwniez
powotywanie sie przez stabszg strone w stosunku zobowigzaniowym na
wyzysk. Przepisy te pozwalajg unikng¢ sytuacji, w ktérej dochodzone jest
razaco wygorowane Swiadczenie gwarancyjne, zastrzezone w przypad-
ku znacznej dysproporcji w sile negocjacyjnej stron, co w sposéb istotny
i sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego narazatoby interesy
dtuznika. Takie podejscie pozwala przy tym na szerokie postugiwanie sie
tzw. karami gwarancyjnymi w obrocie profesjonalnym, w ktérym sg one
najpowszechniejsze i z reguty stanowig istotny przedmiot negocjacji po-
miedzy stronami.

Glosator podat, ze kary gwarancyjne wynikajace z uméw gwarancyj-
nych, w ktdérych pierwotnym zobowigzaniem gwaranta w ramach stosun-
ku zobowigzaniowego tgczgcego go z beneficjentem gwarancji jest zapta-
ta zryczattowanego Swiadczenia pienieznego, w razie zaktualizowania sie
okres$lonego ryzyka gwarancyjnego, sg konstrukcyjnie odmienne od kar
umownych, w ktorych pierwotnym zobowigzaniem dtuznika jest spetnie-
nie okreslonego Swiadczenia niepienieznego na rzecz wierzyciela, ktore-
go niewykonanie lub nienalezyte wykonanie aktualizuje obowigzek zapta-
ty zryczattowanego $wiadczenia pienieznego. Z tego powodu nie ma
podstaw do stosowania wprost lub odpowiednio przepiséw o karach
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umownych, w tym art. 484 § 2 k.c., przewidujgcego mozliwos¢ miarkowa-
nia kary umownej, w odniesieniu do tzw. kar gwarancyjnych.
R.N.

Dopuszczalne jest zastosowanie w drodze analogii art. 79 k.c.
w wypadku stwierdzenia tresci testamentu ustnego w formie pi-
semnej przewidzianej w art. 952 § 2 k.c., jezeli ktérakolwiek z oséb
majacych podpisaé to pismo spetnia wymagania stawiane w art. 79
k.c., tj. umie czytaé, lecz nie moze sie podpisac.

(postanowienie z 9 sierpnia 2019 r., Il CSK 277/19, K. Tyczka-Rote,
P. Grzegorczyk, K. Weitz, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 59; BSN 2020, nr 3-4, s. 12)

Glosa
Michata Niedos$piata, Palestra 2022, nr 3, s. 62

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Autor wskazat, ze na rzecz tezy, iz art. 79 k.c. ma zastosowanie takze
do pisma (protokotu) stwierdzajgcego tres¢ testamentu ustnego (art. 952
§ 2 k.c.) przemawiajg liczne argumenty, w tym zasada favor testamenti,
jak réowniez wzgledy spoteczne i etyczne (humanitarne) oraz teoria woli
przyjeta na tle testamentu. W dalszej kolejnosci komentator przedstawit
trzy modele pojecia Swiadka testamentu, wyjasniajac, ze aprobuje
w sposéb zgodny z Sagdem Najwyzszym nurt trzeci, ktéry wskazuje, ze
zagadnienia kto jest Swiadkiem nie nalezy rozstrzyga¢ na podstawie
przestanek pozaustawowych, na ktérych oparte jest stanowisko pierw-
szeidrugie, a wystarczy uwzgledni¢ brzmienie i cel art. 952951 k.c., aby
w konkretnym przypadku po starannym rozwazeniu zachodzgcych oko-
licznosci, dojs¢ do ustalenia oséb, wobec ktérych spadkodawca podat
swojg wole.

Nastepnie autor zauwazyt, ze Sad Najwyzszy w glosowanym orzeczeniu
trafnie wskazuje, iz pismo stwierdzajgce tresc testamentu ustnego (art. 952
8 1 k.c.) nie jest oswiadczeniem woli spadkodawcy (art. 951 § 1 k.c.).

Dalej glosator wyjasnit, ze termin do podniesienia wad oswiadczenia
woli testamentu jest terminem prekluzyjnym, a nie przedawnienia. Za-
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tem po jego uptywie nie mozna powotac sie na niewaznosc¢ testamentu
z powodu wad oswiadczenia woli. Podobnie termin do sporzadzenia pi-
sma stwierdzajgcego tres¢ testamentu ustnego oraz sagdowego przestu-
chania Swiadkéw testamentu ustnego, jak tez do sagdowego stwierdzenia
tresci testamentu ustnego w drodze przestuchania swiadkéw testamen-
towych jest materialnoprawny i prekluzyjny, a nie procesowy i przedaw-
nienia. W ocenie autora Sad Najwyzszy takze trafnie przyjat, ze podpis
okreslony w art. 79 k.c. moze ztozy¢ kazda osoba, ktéra podpisuje sie na
pismie stwierdzajacym tres¢ testamentu ustnego, zatem nie tylko spad-
kodawca, lecz takze Swiadkowie testamentu. Powyzsze rozwazania daty
autorowi asumpt do stwierdzenia, ze glosowane orzeczenie Sadu Naj-
wyzszego jest trafne.

P.L.

Nie jest dopuszczalne zastrzezenie kary umownej na wypadek od-
stgpienia od umowy z powodu niewykonania zobowigzania o cha-
rakterze pienieznym.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z 20 listopada 2019 r., Ill CZP 3/19,
D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, D. Doriczyk, J. Gudowski, G. Misiurek,
W. Pawlak, K. Pietrzykowski, OSNC 2020, nr 5, poz. 35; BSN 2019, nr 11, s. 11;
MoP 2020, nr 1, s. 3; Rej. 2019, nr 12, s. 209; R.Pr., Zeszyty Naukowe 2021,
nr4,s. 186; Prok. i Pr. 2021, nr 2, wktadka, s. 59)

Glosa
Konrada Balcerowskiego, Studia luridica Toruniensia 2020, nr 27, s. 367

W ocenie autora podjeta przez Sad Najwyzszy uchwata, wykluczajgca
mozliwos¢ waznego zastrzezenia kary umownej na wypadek odstagpie-
nia od umowy z powodu niewykonania lub nienalezytego wykonania zo-
bowigzania o charakterze pienieznym, zastuguje na aprobate. Wedtug
autora, zastrzezeniu tego rodzaju kary umownej stojg na przeszkodzie
w szczegblnosci przepisy dotyczgce charakteru prawnego ustawowego
prawa odstgpienia (art. 491 i nast. k.c.), jak rowniez przepisy dotyczace
kar umownych (art. 483 i nast. k.c.). Autor, aprobujgc ostateczne roz-
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strzygniecie Sadu Najwyzszego, krytycznie odnidst sie do tresci uzasad-
nienia glosowanej uchwaty. Wskazat na niescistosci w zaproponowanej
przez Sad Najwyzszy koncepcji wyjasniajgcej uznanie zastrzezonej
w analizowanych okolicznosciach kary umownej za niewazna.

W konicowej czesci glosy autor podat w watpliwos¢, czy regulacja
art. 483 k.c., bedgca podstawg rozstrzygniecia w sprawie, powinna zostac
utrzymana w obecnym ksztatcie. De lege ferenda wydaje sie bowiem, ze
nie ma uzasadnienia dla ograniczenia mozliwosci zastrzegania kar umow-
nych jedynie do przypadku niewykonania lub niewtasciwego wykonania
Swiadczenia o charakterze niepienieznym. Rozwigzania takiego prézno
szukac réwniez w miedzynarodowych regutach prawa kontraktéw.

Glosy opracowali takze A. Pajor (MoP 2020, nr 21, s. 1150) i A.M. Jura-
nek (OSP 2021, nr 7-8, poz. 56). Uchwate oméwili w przegladach orzecz-
nictwa P. Wyszyhska-S'Iuﬁrﬁska (Pal. 2020, nr 4, s. 111; red. J. Pisulinski)
oraz U. Sielawo (Nowa Currenda 2019, nr 12, s. 51).

A.G.

W razie ciezkiego naruszenia débr osobistych, zados¢uczynienie
pieniezne, ktérego wysokosc¢ jest zbyt niska w stosunku do korzy-
$ci, jakie osiggnat lub zamierzat osiggnag¢ naruszyciel, nie spetnia
represyjnej, prewencyjnej ani kompensacyjnej funkcji zadoscuczy-
nienia.

(wyrok z 21 lutego 2020 r., | CSK 565/18, D. Doriczyk, A. Owczarek,
K. Strzelczyk, OSNC 2020, nr 12, poz. 105; BSN 2020, nr 5-6, s. 18; OSP 2021,
nr 11, poz. 89)

Glosa
Marka Kowalskiego, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2021, nr 11, poz. 89

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosowany wyrok Sgdu Najwyzszego odnosi sie do problematyki wy-
sokosci zadosc¢uczynienia pienieznego z tytutu naruszenia dobr osobi-
stych w kontekscie rozliczenia korzysci majgtkowych powstatych z tego
tytutu po stronie sprawcy tzw. deliktu prasowego.
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W ocenie glosatora komentowany wyrok zastuguje na zdecydowang
krytyke. Dostrzezone przez Sad Najwyzszy zjawisko ,kalkulowanego” na-
ruszenia dobr osobistych w ramach deliktu prasowego stanowi donioste
dla praktyki zagadnienie, ktore do tej pory nie zostato poddane gtebszej
analizie w orzecznictwie. Jednak préba rozwigzania tego problemu przy
zastosowaniu instytucji zados¢uczynienia pienieznego i rozliczenia w ten
sposob korzysci majatkowych powstatych po stronie sprawcy narusze-
nia nie znajduje przekonujgcego uzasadnienia. Btedne jest takze pojmo-
wanie zadoscuczynienia jako instytucji o charakterze represyjno-pre-
wencyjnym i konstruowanie na tej podstawie nieznanych ustawie
roszczeh odszkodowawczych wykraczajgcych poza funkcje kompensa-
cyjna.

Watpliwosci komentatora dotyczyty kilku zagadnien, w tym m.in., czy
pokrzywdzony w wyniku deliktu prasowego, ktéry stanowit zarazem Zzré-
dto wzbogacenia sprawcy tego naruszenia, powinien - co do zasady -
otrzymac¢ zados€uczynienie w rozmiarze wiekszym niz pokrzywdzony,
ktéry doznat podobnej lub tozsamej w sensie jurydycznym krzywdy, ale
w wyniku dziatania sprawcy, ktéry nie odniost z tego zadnej korzysci; czy
korzyscig sprawcy podlegajgca uwzglednieniu przy ustalaniu odpowied-
niej sumy zadoscuczynienia dla pokrzywdzonego jest tylko korzys¢ ma-
jatkowa sensu stricto, czy takze inne korzysci; w jakiej relacji do wysoko-
$ci zadoscuczynienia pozostajg korzysci odniesione w zwigzku z deliktem
prasowym w sposOb niezamierzony przez osobe trzecig nie bedaca
sprawcg tego naruszenia; czy w przypadku funkcji prewencyjnej nalezy
bra¢ pod uwage jedynie wzgledy prewencji szczegdlnej (indywidualnej),
czy takze prewencji ogélnej (spotecznej).

Zdaniem glosatora watpliwosci budzi, dlaczego funkcja represyjno-
-prewencyjna w zakresie odpowiedzialnosci odszkodowawczej miataby
dotyczy(¢ jedynie naprawienia szkody niemajatkowej, skoro takze w przy-
padku szkody majagtkowej moze wystepowac powtarzalnos¢ naruszen.

Te wszystkie watpliwosci przesgdzajg - w ocenie komentatora - o wa-
dliwosci koncepcji przypisujacej instytucji zadoséuczynienia inne funkcje
anizeli kompensata szkody (krzywdy). Nawigzywanie przy tym do ele-
mentéw represji i prewencji prowadzi do wynikéw, ktére nie mogg zo-
stac zaakceptowane, gdyz skutkujg zatarciem tradycyjnie pojmowanych
réznic pomiedzy funkcjami prawa cywilnego i karnego.
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Zdaniem autora, Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku trafnie pod-
kreslit, ze nikt nie powinien czerpac korzysci z popetnionego osobiscie
bezprawia (de sua malitia nemo debet commodum reportare). Jednakze
zastosowanie instytucji zadosc¢uczynienia jako srodka penalizacji naru-
szyciela i rewindykacji korzysci majgtkowych stanowi zbyt duze uprosz-
czenie, pozbawione przekonujgcych argumentow jurydycznych.

W konkluzji komentator uznat, ze system odszkodowan karnych (pu-
nitive damages), charakterystyczny dla prawa amerykanskiego, nie znaj-
duje uzasadnienia w polskim prawie cywilnym, dlatego préby jego im-
plementacji z powotaniem nieznanych ustawie funkcji zadosc¢uczynienia
muszg by¢ oceniane krytycznie. Pod tym wzgledem duzo blizsza pozo-
staje kultura prawna krajéow europejskich, w szczegélnosci - dorobek
doktryny niemieckiej. Dostrzegajac zatem réznice systemowe w prawie
polskim i niemieckim, w tym przypadku warto zwréci¢ uwage na daleko
idgce analogie, ktére mogg stanowi¢ kierunek poszukiwania wtasciwych
rozwigzan w omawianym zakresie.

E.K.

teza oficjalna

Jezeli na skutek realizacji zlecenia przelewu pochodzacego od
osoby, ktéra nie byta umocowana do dokonania zlecenia, rachunek
bankowy posiadacza zostanie - w drodze wpisu - obcigzony kwotg
przelewu, a kwota ta zostanie zaksiegowana w drodze wpisu na ra-
chunku bankowym innej osoby w tym samym albo innym banku, to
po stronie tej innej osoby nie powstanie wierzytelno$¢ do banku,
w ktérym prowadzony jest jej rachunek, o wptate zaksiegowanej
kwoty, poniewaz dokonany wpis nie miat podstawy prawnej.

teza opublikowana w ,,Monitorze Prawa Bankowego”

Wpis na rachunku bankowym w postaci jego obcigzenia musi
miec podstawe w postaci zlecenia pochodzgcego od uprawnionego
podmiotu, ktérym jest posiadacz rachunku bankowego, bedacy
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strong umowy rachunku bankowego z bankiem, lub osoby przez
niego do tego umocowanej. Obcigzenie rachunku bankowego bez
takiego polecenia powoduje, ze wpis na rachunku bankowym nie
odzwierciedla rzeczywistej wysokosci wierzytelnosci posiadacza
wobec banku z tytutu zdeponowanych w banku srodkéw.

(wyrok z 12 marca 2020 r., IV CSK 568/18, K. Weitz, A. Owczarek,
A. Piotrowska, OSNC-ZD 2021, nr D, poz. 36; M.Pr.Bank 2022, nr 1, s. 29)

Glosa
Tomasza Czecha, Monitor Prawa Bankowego 2022, nr 1, s. 66

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego, ktory uznat, ze karta
wzorow podpiséw ,nie przechodzi” automatycznie na nowg umowe ra-
chunku bankowego, gdy poprzednia umowa przestata obowigzywac.
Karta - w relacji miedzy posiadaczem a bankiem - traci moc wraz z do-
tychczasowg umowa, chyba ze strony wyraznie postanowig odmiennie.

Réwniez za trafne glosator uznat stanowisko zajete w omawianym
orzeczeniu, ze obcigzenie rachunku bez zlecenia pochodzgcego od pod-
miotu uprawnionego tj. posiadacza rachunku bankowego lub osoby
przez niego do tego umocowanej, powoduje, iz wpis na rachunku banko-
wym nie odzwierciedla rzeczywistej wysokosci wierzytelnosci posiada-
cza wobec banku z tytutu zdeponowanych srodkéw. Autor stwierdzit, ze
poglad taki stanowi konsekwencje deklaratoryjnego charakteru wpisu
na rachunku bankowym.

Glosator zauwazyt, ze jedna okolicznos¢ poruszona przez Sad Najwyz-
szy wymaga sprostowania. Wskazat, ze w uzasadnieniu glosowanego wy-
roku stwierdzono, ze bank dokonat zwrotnego przelewu kwoty 750 000 zt
z rachunku zony na rachunek meza. W rzeczywistosci takiego transferu
nie byto. Bank dokonat korekty wpiséw na obu rachunkach (storno).
W celu ich sprostowania wykonat odwrotng operacje ksiegowg polegaja-
€3 na obcigzeniu rachunku zony oraz uznaniu rachunku meza. Komenta-
tor podkreslit, ze operacji takiej nie mozna jednak uznac za przelew ani
inng transakcje ptatnicza. Nie wymagata ona ztozenia zlecenia ptatnicze-
go lub podobnego polecenia rozliczeniowego. Byta to wytgcznie czynnos¢
ksiegowa w systemie rachunkowym banku dokonana w celu korekty
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stwierdzonej omytki. Autor podkreslit, ze w zwigzku z tym storno nigdy
nie stanowi wykonania samodzielnej transakcji ptatnicze;.
Podsumowujac, glosator wskazat, ze omawiany wyrok nalezy oceni¢
pozytywnie. Podkreslit, ze prawidtowo przypisano karte wzoréw podpi-
sow do okreslonej umowy rachunku bankowego i - po jej rozwigzaniu -
zakwalifikowano do grupy nieautoryzowanych transakcje ptatnicza, kto-
ra zlecita osoba ujawniona na karcie. Dodat, ze przekonujgco wyjasniono
znaczenie zlecenia ptatniczego jako podstawy obcigzenia rachunku ban-
kowego. W petni podzielit poglad Sadu Najwyzszego o dopuszczalnosci
dokonania korekty ksiegowej (storno) rachunku uznanego oraz obcigzo-
nego, gdy nieautoryzowany przelew dotyczyt rachunkéw prowadzonych
przez ten sam bank.
M.K.

Artykut 483 § 1 k.c. nie wytacza dopuszczalnosci zastrzezenia kary
umownej z tytutu braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wyna-
grodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonaw-
com, o ktérej mowa w art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz.U.
2013 r., poz. 907 ze zm.).

(uchwata z 30 czerwca 2020 r., Ill CZP 67/19, R. Trzaskowski, A. Owczarek,
K. Tyczka-Rote; OSNC 2021, nr 1, poz. 1; BSN 2020, nr 5-6, s. 5, MPH 2020,
nr4,s. 43; Pal. 2020, nr 11, s. 55; Prok. i Pr. 2021, nr 4, poz. 56)

Glosa
Andrzeja Szlezaka, Monitor Prawniczy 2022, nr 3, s. 135

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor podat, ze poglady wyrazone w komentowanej uchwale sg sfor-
mutowane na podstawie nietrafnej, literalnej wyktadni art. 437 ust. 1 pkt 7
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych i tezy, ze
nalezna zamawiajgcemu kara umowna jest sankcja za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie przez wykonawce zobowigzania pienieznego wo-
bec podwykonawcy. W ten sposéb relacja pomiedzy wykonawcg a podwy-
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konawcg zostaje przeniesiona na pole rozwazan dotyczgcych stosunku
pomiedzy zamawiajagcym a wykonawcg, gdzie takiego Swiadczenia brak.
Czym innym jest bowiem zobowigzanie wykonawcy wobec podwykonaw-
cy do zaptaty, a czym innym jest zobowigzanie sie wykonawcy wobec za-
mawiajgcego, ze ten pierwszy zaptaci innemu podwykonawcy. W ocenie
autora sg to dwie catkowicie rozne sfery, ktérych nie nalezy mieszac, zas
w kazdej z tych relacji pojawia sie zobowigzanie o innej tresci.

Zdaniem glosatora nalezy krytycznie ocenic¢ stanowisko Sadu Najwyz-
szego uznajgce unormowanie art. 437 ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia
11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zamdéwien publicznych za przepis szczegdl-
ny wobec art. 483 § 1 k.c. Nakaz zamieszczania w umowach o zamdéwie-
nie publiczne - bedgcymi zarazem umowami o roboty budowlane - po-
stanowien o karach umownych zastrzeganych dla zamawiajgcego
z tytutu braku lub nieterminowej zaptaty przez wykonawce wynagrodze-
nia naleznego podwykonawcy nalezy uzna¢ za odnoszacy sie do zobo-
wigzan niepienieznych wykonawcy. Wobec tego nie powstaje zadna koli-
zja pomiedzy wskazanym wyzej przepisem a normg art. 481 § 1 k.c.
zakazujgcag zastrzegania kar umownych za niewykonanie/nienalezyte
wykonanie zobowigzanh pienieznych, ktéra wymagataby uchylenia w dro-
dze uznania przepisu ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamo-
wien publicznych za lex specialis wobec unormowania zawartego w Ko-
deksie cywilnym.

Autor wskazat, jako zastugujgce na aprobate, stanowisko wyrazone
przez Krajowg lzbe Odwotawczg w wyroku 18 maja 2015 r. (KIO 897/15)
dotyczacym art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
- Prawo zamdéwien publicznych, ktérego odpowiednikiem jest obowigzu-
jacy art. 437 ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Zdaniem
glosatora w wyroku tym trafnie dostrzezono, ze powstaje niepewnosc
interpretacyjna, czy ustawodawca dopuscit mozliwos¢ natozenia kar
umownych z tytutu niewykonania zobowigzania pienieznego. Niepew-
nosc¢ te nalezy usungc poprzez uznanie, ze obowigzek wykonania swiad-
Czenia pienieznego wystepuje w relacji podwykonawca - wykonawca.
Niedopuszczalne zatem bytoby naliczanie kar umownych w powyzszej
relacji, gdyz dotyczy ona spetnienia Swiadczenia pienieznego. Na linii za-
mawiajgcy - wykonawca naliczanie kar umownych nastepuje z tytutu na-
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ruszenia terminowej zaptaty wynagrodzenia podwykonawcom. W takiej
sytuacji nie mamy do czynienia ze Swiadczeniem pienieznym.

Jak podat glosator, trafna jest interpretacja art. 437 ust. 1 pkt 7 lit. a
ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. wychodzaca z zatozenia, ze niedopusz-
czalne jest zastrzeganie kary umownej na rzecz podmiotu, ktory nie byt-
by uprawniony do otrzymania odszkodowania. Nie mégtby za$ otrzymac
odszkodowania, a tym samym tez kary umownej, zamawiajgcy za to, ze
wykonawca nie zaptacit podwykonawcom. Odszkodowanie takie przy-
stugiwatoby wytgcznie tym ostatnim, bo to im wykonawca nie zaptacit.
Nalezy przyja¢, ze przepisy ustawy o karach umownych naleznych zama-
wiajgcemu z tytutu braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wynagro-
dzenia naleznego wykonawcom lub dalszym podwykonawcom nalezy
rozumie¢ jako zobowigzanie sie wykonawcy wobec zamawiajgcego do
zrobienia wszystkiego, co mozliwe i dopuszczalne prawnie, by podwyko-
nawcom zaptaci¢. Wtedy nie powstaje ani kwestia niedopuszczalnosci
zastrzegania kar umownych za naruszenie zobowigzan pienieznych, po-
niewaz tak zinterpretowane zobowigzanie wykonawcy ma charakter nie-
pieniezny, ani kwestia braku relacji odszkodowawczej pomiedzy zama-
wiajgcym a wykonawcg w zakresie obowigzku zaptaty.

Glosy opracowali rowniez C. Herl (Studenckie Prace Prawnicze, Admi-
nistratywistyczne i Ekonomiczne 2021, nr 35, s. 33) oraz A. Rudnicka
(MoP 2021, nr 18, s. 986).

R.N.

Poszkodowany, ktéry doznalt uszkodzenia ciata lub rozstroju
zdrowia, moze domagac sie na podstawie art. 444 § 1 k.c. odszkodo-
wania z tytutu kosztéw opieki sprawowanej nad nim nieodptatnie
przez osoby bliskie.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow Sqdu Najwyzszego z 22 lipca 2020 r.,
Il CZP 31/19, D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, D. Doriczyk, M. Koba,
G. Misiurek, W. Pawlak, A. Piotrowska, OSNC 2021, nr 4, poz. 22; BSN 2020,
nr7-8,s. 10; OSP 2021, nr 6, poz. 45; OSP 2022, nr 1, poz. 2)
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Glosa
Tobiasza Nowakowskiego, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2022, nr 1,
poz. 2

W ocenie glosatora rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego dopuszczajgce
zwrot kosztéw nieodptatnej opieki sprawowanej nad poszkodowanym
przez osoby bliskie nalezy uznac za trafne. Nie istniejg zadne racjonalne
podstawy, by réznicowac zakres obowigzku naprawienia szkody przez
sprawce szkody od tego, czy poszkodowany skorzystat z opieki odptatnej,
czy tez szkoda zostata czeSciowo naprawiona jedynie w ramach nieod-
ptatnej opieki. W ocenie glosatora za nietrafnoscig wyktadni zawezajgcej
odszkodowanie z art. 444 § 1 k.c. wytgcznie do rzeczywiscie poniesionych
wydatkéw przez poszkodowanego przemawiajg przede wszystkim wzgle-
dy funkcjonalne i systemowe. Tym bardziej, jesli uwzgledni sie oko-
licznos¢, ze ewentualnej kompensacie na podstawie art. 444 8 1 k.c. nie
podlega kazdy koszt opieki, a jedynie ten, ktéry uzasadnia charakter
uszczerbku doznanego przez poszkodowanego. W ocenie autora optyki
tej istotnie nie zmieni nieodptatnos¢ opieki Swiadczonej przez osoby bli-
skie. Argumenty te zostaty zresztg przekonujgco wskazane w doktrynie
i orzecznictwie dopuszczajgcym wynagrodzenie tego rodzaju kosztow.

Niemniej jednak glosator uznat pewne fragmenty uzasadnienia za nie-
przekonujgce. W komentowanej uchwale, na potrzeby wykazania nietraf-
nosci pogladu przyjmujacego, ze art. 444 8 1 k.c. obejmuje wytgcznie po-
niesione koszty, Sgd Najwyzszy odwotat sie do literalnej wyktadni pojecia
.koszt”. W ocenie autora nie jest to kierunek przekonujacy. Literalne
brzmienie przepisu przemawia raczej za teza, ze art. 444 § 1 k.c. obejmu-
je swym zakresem wyigcznie koszty rzeczywiscie poniesione przez po-
szkodowanego. Jak wskazat glosator, za pomocg regut wyktadni jezyko-
wej trudno tez zakwalifikowa¢ kompensowany uszczerbek jako szkode
majgtkowg na osobie, poniewaz przy braku poniesienia kosztu nie do-
chodzi do zmian w majatku poszkodowanego. Tym samym uzasadnienie
kompensaty kosztéw nieodptatnej opieki wymagatoby stworzenia szcze-
g6lnej postaci szkody, ktérej wysokosc¢ ustala sie w oderwaniu od klasycz-
nie rozumianej metody dyferencyjnej. W konsekwencji powstataby wiec
watpliwos$¢, czy na gruncie art. 444 8 1 k.c. mamy takze do czynienia ze
szkodg posrednig, czy moze z jakas$ formutg szkody czysto majgtkowej.
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Glosy sporzadzili takze M. Orlicki (Prawo Asekuracyjne 2021, nr 2,
s. 81) oraz S. Hadrowicz (OSP 2021, nr 6, s. 34).
A.G.

Przewidziana w art. 13 §8 1 k.s.h. odpowiedzialno$¢ oséb, ktére
dziataty w imieniu spétki kapitatowej w organizacji, obejmuje tylko
zobowigzania obcigzajace spétke w organizacji, a nie dotyczy przy-
padkéw, w ktérych obowigzek Swiadczenia powstaje po rejestracji
spotki.

(wyrok z 10 wrzesnia 2020 r., V CSK 118/19, B. Janiszewska, M. Krajewski,
J. Misztal-Konecka)

Glosa
Agnieszki Goldiszewicz, Studia luridica Lublinensia 2021, nr 5, s. 633

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Glosatorka aprobujgco odniosta sie do wyrazonego przez Sad Najwyz-
szy w glosowanym wyroku stanowiska sprzeciwiajgcego sie szerokiej wy-
ktadni art. 13 § 1 k.s.h. Zauwazyta, ze przyjecie rozszerzajacej wyktadni
art. 13 8 1 k.s.h. wigzatoby sie z dopuszczeniem mozliwosci przypisywa-
nia wskazanym w tym przepisie podmiotom odpowiedzialnos$ci nawet za
te zobowigzania, ktére powstaty wiele lat po wpisie, tylko dlatego, ze ich
zrodtem byt stosunek zobowigzaniowy nawigzany przez spétke kapitato-
wa w organizacji. Taki zas wniosek interpretacyjny nie bytby wtasciwy
z punktu widzenia stusznosci, a takze ze wzgledu na ochrone interesow
0s0b dziatajgcych za spotke kapitatowg w organizacji.

Autorka zaznaczyta, ze na tle art. 13 § 1 k.s.h. zasadne jest rozroznie-
nie typéw zobowigzan spotki kapitatowej w organizacji, za ktére - na tej
podstawie prawnej - powinny ponosi¢ odpowiedzialnos¢ osoby dziataja-
ce w jej imieniu. Brak stosownego rozréznienia - jak zaznaczyta - prowa-
dzitoby to do trudnego do zaakceptowania wniosku, ze odpowiedzial-
nos$¢ podmiotéw wskazanych w art. 13 8 1 ks.h. jest nie tylko
nieograniczona w czasie, lecz takze jest nieustalona co do rozmiaru
Swiadczenia. W zwigzku z tym podkreslita, ze specyfika zobowigzan cig-
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gtych i okresowych przemawia za ograniczeniem (a nawet wytgczeniem)
wynikajacej z nich odpowiedzialnosci na gruncie art. 13 § 1 k.s.h. Od-
mienna sytuacja zachodzi natomiast w przypadku zobowigzan jednora-
zowych, w odniesieniu do ktérych na rozmiar Swiadczenia nie wptywa
czynnik czasu, wobec tego jest ono najczesciej znane lub mozliwe do
ustalenia. W ocenie glosatorki w wymiarze ogdlnym wskazane uwagi
prowadza do wniosku, ze nie tylko moment powstania zobowigzania, ale
takze jego rodzaj decydujg o odpowiedzialnosci reprezentantéw spotki
kapitatowej w organizacji na podstawie art. 13 § 1 k.s.h.

Krytycznie komentatorka ocenita natomiast stanowisko Sgdu Najwyz-
Szego negujace znaczenie zawarcia przez spétke z ograniczong odpowie-
dzialnoscig przed jej wpisem do rejestru przedsiebiorcéw umowy pozycz-
ki na ksztattowanie sie odpowiedzialnoscijej reprezentantéw na podstawie
art. 13 § 1 k.s.h. Sad Najwyzszy uznat bowiem, ze w odniesieniu do umowy
pozyczki momentem decydujgcym o odpowiedzialnosci reprezentantéw
spotki kapitatowej w organizacji z art. 13 8 1 k.s.h. nie jest moment zawar-
cia umowy, ale moment wydania przedmiotu pozyczki. W zwigzku z tym
w realiach rozpoznawanej sprawy przyjat on, ze skoro do udzielenia spot-
ce z ograniczong odpowiedzialnoscig pozyczki doszto po jej wpisie do re-
jestru przedsiebiorcéw KRS, to brak podstaw do uznania, iz jest to zobo-
wigzanie spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w organizacji, o ktérym
mowa w art. 13 8 1 k.s.h. Glosatorka zwrdcita uwage, ze w odniesieniu do
umowy pozyczki nie jest wtasciwe twierdzenie Sadu Najwyzszego, iz na-
wigzanie stosownego stosunku zobowigzaniowego nie rodzi zadnego
skutku wobec biorgcego pozyczke. Poza tym przyjmowane przez Sad Naj-
wyzszy ,rozdzielenie” stosunku pozyczki na etapy zawarcia i realizacji
Swiadczen stron dla potrzeb stosowania art. 13 8 1 k.s.h. w swej istocie
sprowadza sie do marginalizowania (powszechnie aprobowanego) kon-
sensualnego charakteru pozyczki. Za btedny autorka uznaje takze argu-
ment Sadu Najwyzszego, ze do czasu wydania przedmiotu pozyczki mamy
do czynienia z istnieniem swoistego rodzaju zobowigzania (dtugu) przy-
sztego po stronie pozyczkobiorcy (spotki z ograniczong odpowiedzialno-
$cig w organizacji). W sprawie rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy umo-
wa precyzowata $wiadczenia stron i jej przedmiot. Nie zastrzezono
réowniez zadnego terminu lub warunku. W zwigzku z tym - zdaniem glosa-
torki - whasciwy powinien by¢ wniosek, ze zobowigzania z zawartej przez
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strony umowy pozyczki powstaty juz w dacie ztozenia zgodnych os$wiad-
czen woli (i tym samym determinowaty odpowiedzialnos¢ reprezentanta
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w organizacji na podstawie
art. 13 8 1 k.s.h.), natomiast nie byty one jeszcze wymagalne. Komentator-
ka zwrdcita takze uwage, ze przyjecie zaproponowanego przez nig kierun-
ku wyktadni art. 13 8 1 k.s.h. pozwala w sposéb jednolity ustalac zasady
ponoszenia odpowiedzialnosci za zobowigzania jednorazowe zaciggniete
przez osoby dziatajgce w imieniu spotki kapitatowej w organizacji, gdyz
punktem odniesienia dla przypisania reprezentantowi odpowiedzialnosci
z art. 13 § 1 k.s.h. powinien by¢ (co od zasady) moment zawarcia przez
niego umowy w imieniu spotki kapitatowej w organizacji.

Glose do wyroku opracowat réwniez M. Baszczyk (MoP 2021, nr 22,
s. 1202), natomiast orzeczenie oméwit R. Talaga (EPS 2021, nr 6, s. 60).

P.P.

Jezeli wskutek odroczenia terminu spetnienia Swiadczenia, rosz-
czenie przestato by¢ wymagalne, jego przedawnienie rozpoczyna
ponownie bieg dopiero z uptywem nowego terminu.

(uchwata z 11 wrzesnia 2020 r., Ill CZP 88/19, M. Romariska, M. Koba,
R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 3, poz. 17; BSN 2020, nr 9-10, s. 11; Glosa
2022, nr 1,s5.26; OSP 2021, nr 9, s. 70; Prok. i Pr. 2021, nr 9, s. 54; M.Pr.Bank.
2021, nr 3, s. 33; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2020, nr 4, s. 156)

Glosa
Marcina tolika, Glosa 2022, nr 1, s. 26

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentator podkreslit, ze przedmiotowa uchwata porusza dwa istot-
ne zagadnienia prawne. Pierwsze dotyczy dopuszczalnosci - w kontek-
Scie swobody umdw - zmiany terminu spetnienia swiadczenia, a w kon-
sekwencji rowniez terminu wymagalnosci, po tym, jak uptynat pierwotnie
uzgodniony termin. Drugie dotyczy konsekwencji powyzszej czynnosci
z punktu widzenia przedawnienia roszczen.
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Podzielajgc w petni stanowisko Sgdu Najwyzszego, autor zwrocit uwa-
ge, ze zadne z ograniczen swobody umoéw na gruncie prawa polskiego:
czy to natura stosunku prawnego, zasady wspotzycia spotecznego, czy
tez ustawa nie moze ogranicza¢ autonomii stron w zakresie zmiany ter-
minu spetnienia Swiadczenia, a w konsekwencji réwniez wymagalnosci,
nawet po tym, jak ten termin juz nastapit.

Komentator podkreslit, ze kwestia umownej zmiany terminu spetnie-
nia Swiadczenia dokonana juz po jego uptywie w kontekscie biegu termi-
nu przedawnienia budzita do tej pory liczne kontrowersji. Nastepnie au-
tor przedstawit krotko dwa zasadnicze poglady prezentowane w tym
zakresie. Pierwszy, najbardziej rozpowszechniony zaréwno w pismien-
nictwie, jak i orzecznictwie, zaktadat, ze mozliwa jest zmiana terminu
spetnienia Swiadczenia, ale jedynie przed nastgpieniem wymagalnosci
tego roszczenia. Zgodnie z drugim stanowiskiem dopuszczalna jest
zmiana terminu spetnienia Swiadczenia, a co za tym idzie - wymagalno-
$ci juz po jej nastaniu, a skutkiem tego jest liczenie biegu przedawnienia
od nowego terminu wymagalnosci.

Autor szeroko omowit argumenty, ktére sktonity Sad Najwyzszy do
przyjecia stanowiska wyrazonego w omawianej uchwale - przede wszyst-
kim zatozenia, ze strony sg uprawnione do okreslenia, w tym réwniez ex
post, terminu spetnienia Swiadczenia. Komentator wskazat takze, ze
w glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy, podobnie jak przyjmowat to
wczesniej, uznat, ze zwrot ,termin przedawnienia” z art. 119 k.c. nalezy
rozumie¢ wasko i dotyczy on jedynie dtugosci samego terminu, ale juz
nie dotyczy powigzania takiego terminu z konkretnymi datami (w tym
kontekscie powinien by¢ rozumiany zgodnie z art. 118 k.c.).

Autor podzielit ponadto zapatrywanie Sgdu Najwyzszego, ze ograni-
czenie mozliwosci umownej zmiany terminu Swiadczenia, a przez to
rowniez terminu wymagalnosci, prowadzitoby do niewtasciwego ograni-
czania swobody umow w ksztattowaniu ugdd czy porozumien restruktu-
ryzacyjnych. Takie podejscie bytoby réwniez nieefektywne z punktu wi-
dzenia ekonomicznej analizy prawa (law and economics), prowadzitoby
bowiem do sytuacji, w ktérej wierzyciel nie bytby sktonny do jakiegokol-
wiek odraczania terminu spetnienia Swiadczenia po jego nadejsciu, po-
niewaz swoje dziatania zmierzajgce do dochodzenia naleznego $wiad-
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czenia i tak musiatby podja¢ przed uptywem przedawnienia liczonego od
pierwotnego terminu wymagalnosci.

Zdaniem komentatora trafnie w uzasadnieniu uchwaty podniesiono,
ze w przypadku przesuniecia terminu spetnienia $wiadczenia juz po mo-
mencie, gdy Swiadczenie staje sie wymagalne, sytuacja wierzyciela staje
sie skrajnie odmienna i nie moze on skutecznie dochodzi¢ swoich rosz-
czen. Jezeli bowiem z jednej strony dopusci¢ mozliwos¢ dokonania przez
strony zmiany terminu spetniania Swiadczenia, a z drugiej uznac jedno-
czesnie, ze taka zmiana nie wptywa na bieg terminu przedawnienia, to
mogtoby dojs¢ do sytuacji, gdy po odroczeniu biegtby juz termin prze-
dawnienia, a jednoczesnie wierzyciel nie mogtby skutecznie dochodzi¢
swojego roszczenia ze wzgledu na to, ze nie bytoby ono wymagalne.

Komentator wskazal, ze, rozwazajgc zasadnos¢ przyjetego rozstrzy-
gniecia, nalezy zastanowic sie nad poprawnoscig wprowadzania w uchwa-
le cezury dotyczacej dopuszczalnosci lub niedopuszczalnosci zmiany ter-
minu spetnienia Swiadczenia tylko w zaleznosci od tego, czy nastata jego
wymagalnosc¢. Skoro bowiem nie ulega watpliwosci, ze strony sg wiadne
zmieniac tres¢ zobowigzania, to taka zmiana powinna rozciggac sie na
wszelkie aspekty z nig zwigzane. W sytuacji, gdy zmiana, w zaleznosci od
tego, kiedy dokonana, wywotuje rézne nastepstwa prawne, to takie ogra-
niczenie - co do zasady - nalezy uzna¢ za ograniczajgce swobode stron
w ksztattowaniu i zmianie tresci stosunku prawnego.

A.Z

teza oficjalna

1. Wykreslenie z ksiegi wieczystej wpisu wtasnosci na rzecz dtuznika
w nastepstwie wyroku uwzgledniajacego powdédztwo o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, nie skutkuje
niedopuszczalnoscig uprzednio skierowanej do tej nieruchomosci eg-
zekucji ze wzgledu na jej przedmiot (art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.).

2. Wiascicielowi nieruchomosci niewpisanemu do ksiegi wieczy-
stej, ktorego prawo naruszono przez skierowanie egzekucji do tej
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nieruchomosci, przystuguje powédztwo o zwolnienie od egzekucji
(art. 841 § 1 k.p.c.).

(uchwata z 27 listopada 2020 r., Il CZP 83/19, W. Pawlak, P. Grzegorczyk,
K. Strzelczyk, OSNC 2021, nr 4, poz. 26; BSN 2020, nr 11, s. 4, MoP 2020,
nr24,s. 1263; Prok. i Pr. 2021, nr 3, wktadka, s. 41)

Glosa
Weroniki Wendy, Studia Prawnicze. Rozprawy i Materiaty 2021, nr 2, s. 83

Glosa jest aprobujgca.

Autorka opisata stan sprawy oraz stanowisko Sadu Najwyzszego,
aprobujgc zapadte w sprawie rozstrzygniecie. Wskazata, ze uchwata
w wywazony sposob godzi ze sobg prawa osoby trzeciej, ktdra wszczeta
postepowanie o uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym sta-
nem prawnym, oraz wierzycieli dtuznika ujawnionego w ksiedze w dacie
wszczecia egzekugji, ktérzy nie brali udziatu w procesie o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

].T.

Wspdlnota mieszkaniowa nie ma kompetencji do wprowadzania
zakazu przeznaczania przez wtascicieli lokali mieszkalnych na cele
najmu krétkoterminowego.

(wyrok z 12 stycznia 2021 r., IV CSKP 20/21, K. Tyczka-Rote, M. Koba,
W. Pawlak, OSNC 2021, nr 10, poz. 69; OSP 2022, nr 4, poz. 31, BSN 2021,
nr7-8,s. 17; Glosa 2021, nr 4, s. 15)

Glosa
Anety Kazmierczyk, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2022, nr 4, s. 3

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem glosatorki komentowane orzeczenie dotyczy istotnego pro-
blemu, jakim jest uznanie dopuszczalnosci podejmowania przez wspél-
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noty mieszkaniowe uchwat w przedmiocie zakazu najmu krétkotermino-
wego lokali mieszkalnych potozonych w budynku. Autorka podkreslita, ze
od kilku juz lat, wraz z rozwojem zjawiska najmu krétkoterminowego na-
rasta problem dopuszczalnosci ograniczenia mozliwosci wynajmowania
krotkoterminowego lokali mocg uchwat podejmowanych przez wspélno-
ty mieszkaniowe.

Komentatorka zaakceptowata wyrazony przez Sad Najwyzszy poglad,
ze nie jest dopuszczalne podejmowanie przez wspdlnoty uchwat
w przedmiocie zakazu wykorzystywania lokali mieszkalnych na ich wyna-
jem na krétkie okresy. Wskazata, ze uchwaty takie stanowig niezgodng
z prawem ingerencje w prawo wtasnosci przystugujgce wtascicielowi lo-
kalu. Wspoélnoty mieszkaniowe posiadajg ustawowe upowaznienie tylko
do podejmowania uchwat w zakresie zarzagdu nieruchomoscig wspding,
przy réwnoczesnym braku kompetencji do decydowania o sprawach do-
tyczacych lokali stanowigcych indywidualng wtasnos¢ poszczegdlnych
wiascicieli lokali. Autorka wskazata, ze wyjatki od tej zasady zostaty wy-
mienione w ustawie o witasnosci lokali enumeratywnie (art. 22 ust. 4
i art. 16 u.w.l.). Komentatorka odniosta sie do tresci uzasadnienia gloso-
wanego orzeczenia w kontekscie przyjecia dopuszczalnosci podejmowa-
nia przez wspolnoty uchwat zwiekszajacych obcigzenia witascicieli lokali
mieszkalnych wynajmowanych na krotkie okresy.

Autorka zwrdcita uwage na koniecznos¢ systemowej nowelizacji, po-
dyktowanej natozeniem sie nowej rzeczywistosci spoteczno-gospodar-
czej na niedostosowane do niej systemy prawne. W obszarze prawa pry-
watnego, a w szczegdlnosci w kontekscie ustawy o wtasnosci lokali,
zasadne jest niewatpliwie znowelizowanie art. 12 u.w.l. Jej zdaniem,
ochrona interesow majgtkowych wspolnoty realizowana przez tresc
art. 16 u.w.l,, stanowigcego podstawe zgdania przymusowego zbycia lo-
kalu witasciciela, ktory nie partycypuje w odpowiednim wymiarze w kosz-
tach utrzymania nieruchomosci wspdlnej, gdzie koszt utrzymania nieru-
chomosci wspodlnej przerzucony zostaje na innych wiascicieli lokali - jest
niewystarczajaca.

An.T.
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Zakaz obcigzania sktadnikéw majatku dtuznika hipotekg po otwar-
ciu przyspieszonego postepowania uktadowego, wynikajacy z art. 246
ust. 1 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne (jedn.
tekst: Dz.U. z 2020 r. poz. 814 ze zm.), ma zastosowanie takze do hipo-
teki przymusowe;j.

(uchwata z 26 lutego 2021 r., Il CZP 23/20, W. Pawlak, K. Pietrzykowski,
R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 11, poz. 70; BSN 2021, nr 2, s. 11; M.Pr.Bank.
2021, nr 10, s. 52; Prok. i Pr. 2021, nr 9, wktadka, poz. 56)

Glosa
Dariusza Chraponskiego, Doradca Restrukturyzacyjny 2021, nr 4, s. 108

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor wskazatl, ze enumeratywne wymienienie w art. 246 ust. 1 Pr.
rest. rodzajow zabezpieczen rzeczowych, ktérymi nie mogg zostac obcig-
zone sktadniki majatkowe dtuznika z pominieciem hipoteki przymuso-
wej, moze dawac asumpt do wniosku, iz zakaz zawarty w tym przepisie
nie odnosi sie do tego ograniczonego prawa rzeczowego. Podnidst, ze
byto to prawdopodobnie przyczyng przedstawienia do rozstrzygniecia
przez Sad Najwyzszy zagadnienia prawnego, budzgcego watpliwosci in-
terpretacyjne w orzecznictwie sgdéw powszechnych.

Glosator wskazat, ze Sad Najwyzszy w podjetej uchwale uznat, iz zakaz
obcigzania sktadnikéw majatku dtuznika ma zastosowanie takze do hi-
poteki przymusowej. Komentowane orzeczenie ma zatem donioste zna-
czenie dla poprawnego okreslenia zakresu zakazu obcigzania sktadni-
kow majatkowych dtuznika po otwarciu przyspieszonego postepowania
uktadowego na podstawie powotanego wyzej przepisu.

Autor, aprobujac stanowisko Sadu Najwyzszego, stwierdzit, ze wyktad-
nia gramatyczna art. 246 ust. 1 Pr.rest. prowadzi lege non distinguente do
konstatacji, iz hipotezg tego przepisu objety jest kazdy rodzaj hipoteki,
w tym takze hipoteka przymusowa. Skoro bowiem maéwi sie w nim w ogol-
nosci o hipotece, to pod tym pojeciem rozumiec sie powinno kazdy jej typ,
jaki przewidujg przepisy ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczy-
stych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2019, poz. 2204). Stwierdzit, ze wyktad-
nia funkcjonalna i systemowa nie prowadzg do odmiennych wynikéw in-
terpretacyjnych analizy gramatycznej art. 246 ust. 1 Pr.rest., a co wiecej
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wzmacniajg jej poprawnosé. W konsekwencji - w jego ocenie - zgodzic sie
nalezy ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, ze zakaz zawarty w tym prze-
pisie dotyczy rowniez hipoteki przymusowe] obcigzajgcej wierzytelnosc
powstatg przed otwarciem przyspieszonego postepowania uktadowego.
Glosator po dokonaniu oceny stanowiska Sadu Najwyzszego, prze-
analizowat znaczenie uchwaty dla praktyki stosowania prawa.

K.G.
*

Wyktadni testamentu nalezy dokonywaé z uwzglednieniem oko-
licznosci jego sporzadzenia, ktére moga by¢ ustalane z wykorzysta-
niem wszelkich Srodkéw dowodowych.

(uchwata z 26 lutego 2021 r., Ill CZP 24/20, W. Pawlak, K. Pietrzykowski,
R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 9, poz. 59; BSN 2021, nr 2, s. 12; MoP 2021
nr6,s. 282; Prok. i Pr. 2021, nr 10, poz. 40)

Glosa
Tobiasza Nowakowskiego, Rejent 2022, nr 1, s. 85

Glosa ma charakter krytyczny.

Odnoszac sie do omawianej uchwaty, autor zauwazyt, ze regulacje
prawa spadkowego nie przewidujg daleko idgcych ograniczen co do spo-
sobu oznaczenia spadkobiercy w testamencie, a tres¢ art. 959 k.c. pozo-
staje w tej materii niezwykle enigmatyczna. W przypadku watpliwosci co
do wskazania osoby spadkobiercy dopuszcza sie pomocnicze stosowa-
nie norm o wykfadni testamentu (art. 948 k.c.), cho¢ jej granice okresla
sie na ogét wasko. Dokonywanie ustalen kregu spadkobiercéw na pod-
stawie regut wyktadni testamentu jest mozliwe wytgcznie wéwczas, gdy
w zawarto w nim jednoznaczne kryteria pozwalajgce ustali¢ bez watpli-
wosci wole spadkodawcy.

Glosator zwrdcit takze uwage, ze czestokro¢ watpliwosci nasuwa wy-
znaczenie rozsadnych granic sgdowej wyktadni testamentu. Trafnie
przyjmuje sie, ze wyktadnia ta nie moze prowadzi¢ do modyfikacji badz
uzupetnienia przez sad tresci testamentu. W ocenie autora reguta inter-
pretacyjna favor testamenti ma swoje wyrazne granice, ktére sg wyzna-
czane przede wszystkim przez postulat zrozumiatosci oSwiadczenia woli.
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W komentowanym rozstrzygnieciu Sad Najwyzszy uznat za dostatecz-
ne okreslenie kregu spadkobiercow poprzez uzycie przez spadkodawce
sformutowania ,moje zdjecie” i wskazaniu, ze widniejg na nim przyjacie-
le. Tres$¢ testamentu holograficznego sugeruje zas, ze istnieje szczegolna
wiez miedzy testatorem a osobami uprawnionymi. W przypadku wielo-
$ci zdjec krag spadkobiercow mozna ustali¢ nie tylko poprzez ustalenie
intensywnosci relacji osobistych, ale nawet na podstawie wczesniejszych
wypowiedzi spadkodawcy co do powotania do spadku. Okolicznosci te
mogg by¢ ustalone za pomocg wszelkich srodkéw dowodowych. Zda-
niem glosatora tak niezwykle szeroko okreslona teza Sadu Najwyzszego
jest nie do obrony i rodzi zagrozenia. Nie mozna ustali¢, kto zostat powo-
tany do spadku. Testator nie okreslit wydarzenia, ktére uwidoczniono na
zdjeciu. Ponadto testator w istocie pozostawit kolarz z kilku zdje¢, a kaz-
de z nich miato dla niego istotna warto$¢ emocjonalng. Nie da sie wiec
rozstrzygnac, czy uprawnionymi do spadku sg wszystkie osoby przedsta-
wione na zdjeciach. Watpliwosci tez budzi, czy spadkodawca miat na my-
$li akurat osoby znajdujace sie na odnalezionych fotografiach. Argumen-
tow do obrony stanowiska Sgdu Najwyzszego nie dostarcza tez art. 948
§ 2 k.c. Nie sposéb bowiem obiektywnie ustali¢ okolicznosci sporzadze-
nia testamentu, ktére nabierajg tu istotnego znaczenia. Nie da sie przy
tym wykluczy¢, ze gtdbwnym motywem rozrzgdzenia spadkiem na rzecz
przyjaciot byta che¢ pozbawienia najblizszych cztonkéw rodziny dziedzi-
czenia ustawowego.

Zdaniem glosatora kryteria wskazane przez Sad Najwyzszy nie pozwo-
lg przesadzi¢, kto jest rzeczywistym spadkobiercg. W przypadkach wat-
pliwych, w ocenie autora to wtasnie kryteria takie jak racjonalnos¢ pro-
cesu wyktadni i rzeczywista mozliwos¢ oceny dowodoéw przez sad
powinny wytyczac granice dociekania ostatniej woli testatora na podsta-
wie art. 948 k.c. Dopuszczenie do zbyt szeroko zakrojonych dociekan
woli testatora pozostaje w sprzecznosci z aksjologiag prawa spadkowego.

Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego umozliwiajgce zbyt daleko idgce
badanie rzeczywistej woli spadkodawcy w oparciu o normy dotyczgce
wyktadni testamentu (art. 948 k.c.) nalezy, zdaniem glosatora, uznac za
nietrafne.

E.Ch.S.
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teza opublikowana w ,Orzecznictwie Sqddw Polskich”

Obowigzek nakazania powrotu dziecka zgodnie z art. 12 ust. 1
Konwencji dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za
granice, sporzadzonej w Hadze 25.10.1980 r. nie ma automatycznego
charakteru i doznaje pewnych wyjatkéw m.in. w sytuacjach, w kté-
rych powrét dziecka do panstwa jego statego pobytu przed bezpraw-
nym uprowadzeniem lub zatrzymaniem nie bytby w jego najlepszym
interesie. Wyjatki te wynikajg z art. 12 ust. 2, art. 13 ust. 1 lit. a i b,
art. 13 ust. 2 i art. 20 Konwencji haskiej. W szczegélnosci sad pan-
stwa wezwanego moze odméwic nakazania powrotu dziecka, jezeli
istnieje powazne ryzyko, ze powrét narazitby je na szkode fizyczng
lub psychiczng albo pozostawitby je w inny spos6b w sytuacji nie do
zniesienia lub jezeli dziecko sprzeciwi sie powrotowi, pod warun-
kiem, ze osiggneto ono wiek i stopien dojrzatosci, przy ktérym
uwzglednienie jego opinii jest wiasciwe. Powotanie sie na te prze-
stanki przez strone sprzeciwiajaca sie nakazaniu powrotu dziecka
skutkuje koniecznoscig ich wnikliwej oceny przez sad krajowy (ef-
fective examination) i wskazania przyczyn przyjetej oceny. Ciezar do-
wodu w zakresie faktow uzasadniajgcych odmowe nakazania po-
wrotu dziecka spoczywa jednak na stronie sprzeciwiajacej sie
powrotowi dziecka.

(postanowienie z 28 kwietnia 2021 r., | CSKP 109/21, A. Piotrowska,
M. Kocon, W. Pawlak)

Glosa
Jacka Wierciiskiego, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2022, nr 2, poz. 12

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor uznat, ze Sad Najwyzszy w sposob nieuzasadniony na skutek
skargi kasacyjnej Rzecznika Praw Dziecka uchylit sprawe do ponownego
rozpoznania, powotujac sie na zarzut powaznego ryzyka, iz powroét dziec-
ka narazitby je na szkode fizycznga lub psychiczng, co skutkuje konieczno-
Scig wnikliwej oceny tegoz zarzutu. W ocenie glosatora, na sgdzie orze-
kajacym w sprawie konwencyjnej nie spoczywa obowigzek ,wnikliwej
oceny” w rozumieniu w jakim przedstawit to Sad Najwyzszy. Autor pod-
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kreslit, ze wiekszos¢ okolicznosci, ktére nakazano ,wnikliwie” oceni¢ Sa-
dowi Apelacyjnemu nie powinny mie¢ w ogéle znaczenia dla rozstrzy-
gniecia sprawy. Na gruncie glosowanego orzeczenia autor zauwazyt, ze
sformutowanie ,wnikliwa ocena” stanowi nieprawidtowe i wprowadzaja-
ce w btad ttumaczenie angielskiego sformutowania effective examination.
Zdaniem autora niescistos¢ ttumaczenia zwrotu mogta sktoni¢ Sad Naj-
wyzszy do nadania mu btednie szerokiego znaczenia, a w rezultacie do-
prowadzita do btednej, bo rozszerzajgcej, wyktadni pojecia ,powazne
ryzyko szkody”, o ktérym mowa w art. 13 ust. 1 lit. b konwencji haskiej
oraz do bezpodstawnego zarzucenia Sgdowi Apelacyjnemu zaniechania
w tym zakresie odpowiedniej, bo rzekomo niewystarczajgco ,wnikliwej”
oceny.

W ocenie autora okreslenie effective examination to ocena nie ,wnikli-
wa", a ,efektywna”, czyli znacznie mniej pogtebiona niz ocena ,wnikliwa".
Glosator podkreslit, ze pojecie ,analiza efektywna” stanowi standard wy-
pracowany przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka. Autor podnidst,
ze w orzecznictwie trafnie przyjmuje sie, iz oddzielenie od matki w zasa-
dzie nie moze sta¢ na przeszkodzie powrotowi bezprawnie uprowadzo-
nego dziecka do panstwa miejsca jego statego pobytu. Autor podkreslit
réwniez, ze trudnosci ekonomiczne nie stanowig obiektywnej przeszko-
dy uniemozliwiajgcej powroét rodzica wraz z dzieckiem do panstwa, z kto-
rego zostato ono zabrane, bowiem pod uwage nalezy brac jedynie oko-
licznosci, ktére powrot wykluczaja, a nie go utrudniaja.

Glosator podkreslit, ze w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka nie budzi watpliwosci, iz powazne ryzyko szkody nie moze by¢
wywiedzione z samego odseparowania dziecka od rodzica, ktéry wbrew
postanowieniom konwencji haskiej uprowadzit je z kraju dotychczaso-
wego zamieszkania. Odmienny kierunek orzeczniczy, ktéry przyjat Sad
Najwyzszy, moze sparalizowac dziatanie konwencji haskiej, jesli spowo-
dowana wzgledami emocjonalnymi i zawodowymi nieche¢ uprowadza-
jacego rodzica do zycia w panstwie, z ktérego dziecko uprowadzit czy
pogorszenie jego sytuacji dochodowej po powrocie mogtoby mie¢ zna-
czenie dla rozstrzygniecia sprawy konwencyjnej. Zdaniem glosatora oko-
licznosci te wystepujag w prawie kazdej sprawie, zatem nigdy nie mozna
by uzyskac nakazu powrotu uprowadzonego do Polski dziecka.

P.L.
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1. Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385' § 1 k.c.) jest
od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na
korzys¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej
i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywréci¢ mu
skutecznos$¢ z mocg wsteczna.

2. Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie
moze wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne
roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spetnionych w wykona-
niu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca
moze zgdac zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu
stata sie trwale bezskuteczna.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sqdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. -
zasada prawna - Il CZP 6/21, D. Zawistowski, P. Grzegorczyk, M. Koba,
G. Misiurek, A. Owczarek, A. Piotrowska, R. Trzaskowski; OSNC 2021, nr 9,
poz. 56, BSN 2021, nr 5, s. 7; M.Pr.Bank 2021, nr 11, s. 28; MoP 2021, nr 12,
S. 615; Prok. i Pr. 2022 r., nr 2, wktadka, poz. 46)

Glosa
Tobiasza Nowakowskiego, Glosa 2022, nr 1, s. 42

W komentowanej uchwale Sad Najwyzszy rozstrzygat kilka istotnych
kwestii dotyczacych ochrony konsumenta przed niedozwolonymi posta-
nowieniami umownymi, przyjmujac, ze na skutek zamieszczenia w umo-
wie niedozwolonych postanowieh umownych normujgcych istotne ele-
menty stosunku prawnego powstaje bezskutecznos$¢ zawieszona tej
czynnosci prawnej. Ustaje ona dopiero, gdy konsument potwierdzi chec
zwigzania klauzulg abuzywng badzZ wyrazi zgode na zastosowanie regu-
lacji zastepczej. Autor podjat polemike z tym stanowiskiem, wskazujgc
na istotne réznice miedzy bezskutecznoscig zawieszong, a sankcja
z art. 385" k.c. Zaaprobowat jednoczesnie koncepcje Sgdu Najwyzszego
dotyczacg przedawniania sie roszczen przedsiebiorcy wzgledem konsu-
menta. W ocenie autora glosy Sad Najwyzszy przekonujgco uzasadnit, ze
przedawnienie zaczyna biec dopiero po ztozeniu przez konsumenta
oswiadczenia potwierdzajgcego uzyskanie wyczerpujgcych informacji
o uprawnieniach wynikajgcych z dyrektywy 93/13/EWG.
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Glosator zwrdcit uwage, ze Sad Najwyzszy potwierdzit swojg dotych-
czasowq linie orzeczniczg przyjmujgca, ze rozliczenie sie stron z tytutu
umowy, ktéra okazata sie niewazna na skutek zastrzezenia w niej klauzul
abuzywnych, nastepuje w ramach tzw. teorii dwéch kondykcji. Jak zauwa-
zyt autor, w uzasadnieniu przedmiotowego orzeczenia dokonano takze
pogtebionej analizy charakterystyki sankcji z art. 385" k.c. Ponadto roz-
strzygnieto kwestie zwigzane z przedawnieniem roszczen stron. W oce-
nie glosatora koncepcja zaktadajgca, ze Swiadczenia spetnione przez
strony stajg sie nienalezne dopiero z chwilg ,trwatej bezskutecznosci”
umowy zostata przez Sad Najwyzszy przekonujgco uzasadniona, przy
czym pojawity sie pewne watpliwosci, czy rzeczywiscie umowa, w ktorej
zastrzezono klauzule abuzywne ksztattujgce jej istotne elementy, zostaje
dotknieta bezskutecznoscig zawieszong. Odnosnie do konsekwencji
abuzywnosci postanowier umownych Sad Najwyzszy w komentowanym
orzeczeniu, uwzgledniajac orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, opowiedziat sie za bezskutecznoscig zawieszong umowy,
w ktoérej zastrzezono niedozwolone postanowienia umowne stanowigce
gtéwny element umowy stron. Jak zwazyt Sgd Najwyzszy za negotium clau-
dicans przemawiajg okolicznosci takie jak brak zwigzania konsumenta
klauzulg abuzywng ze skutkiem ex tunc i z mocy prawa oraz mozliwos¢ jej
sanowania przez jedng ze stron.

Nastepnie glosator przyjat, ze stanowisko Sadu Najwyzszego wyarty-
kutowane w przedmiotowej uchwale wydaje sie dyskusyjne z perspekty-
wy dosc¢ specyficznego charakteru sankgji z art. 3 dyrektywy 93/13/EWG
wypracowanego w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Euro-
pejskiej.

W ocenie autora glosy, z perspektywy sankcji bezskutecznosci zawie-
szonej koncepcja Sadu Najwyzszego zaktadajgca, ze ,trwata bezskutecz-
nos¢” umowy zachodzi dopiero, gdy konsument odmoéwi sanowania
klauzuli abuzywnej bgdz nie wyrazi zgody na zastosowanie regulacji za-
stepczej, zostata przekonujgco uzasadniona. Jak stwierdzit glosator, Sad
Najwyzszy trafnie przyjat, ze przed podjeciem decyzji odnosnie do osta-
tecznego zgdania, konsument powinien zosta¢ szczegétowo poinformo-
wany o skutkach upadku danej umowy. Ten szczegdlny obowigzek infor-
macyjny obcigzajgcy sady krajowe wprost wynika z orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Glosator zauwazyt, ze Sad
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Najwyzszy wymaog ten ostatecznie ztagodzit w sytuacji, gdy konsument
uprzednio oswiadczy, ze zostat juz pouczony o uprawnieniach wynikajg-
cych z dyrektywy 93/13/EWG, co zostato zaaprobowane przez autora
glosy. Ten ostatni zwrdcit uwage, ze kwestie sporng moze stanowi¢ cha-
rakter normatywny tego oswiadczenia. Wywotuje ono bowiem nie tylko
skutki w sferze prawa procesowego, ale rowniez konsekwencje na grun-
cie regulacji prawa materialnego. Tym samym nalezatoby przyja¢, ze
oswiadczenie konsumenta potwierdzajgce uzyskanie przez niego wiedzy
na temat uprawnien wynikajgcych z dyrektywy 93/13/EWG ma charakter
mieszany (materialnoprocesowy).

Nastepnie glosator przyjat, ze dla oceny, kiedy zostang spetnione
przestanki ,trwatej bezskutecznosci” umowy, kluczowe znaczenie ma,
wskazane przez Sad Najwyzszy, oswiadczenie konsumenta. Przede
wszystkim moze ono zostac ztozone na etapie postepowania ugodowe-
g0 miedzy stronami. Natomiast gdyby konsument zdecydowat sie wysta-
pi¢ z roszczeniem na droge sadowg, wowczas okreslenie momentu
~trwatej bezskutecznosci” umowy zalezatoby od etapu, na ktérym ztozy
on oswiadczenie potwierdzajgce, ze ma $wiadomos¢ mechanizméw
ochrony przystugujgcych mu na gruncie dyrektywy 93/13/EWG. Z per-
spektywy praktycznej wynikajgcej z uzasadnienia komentowanej uchwa-
ty najkorzystniejszym rozwigzaniem jest, w ocenie autora glosy, ztozenie
tego oSwiadczenia wraz z pozwem przeciwko przedsiebiorcy. Wéwczas
z chwilg doreczenia stronie pozwanej umowa stanie sie, w sSwietle stano-
wiska Sadu Najwyzszego, ,trwale bezskuteczna”.

Glosator, podejmujgc problematyke wskazania w jakim terminie rosz-
czenie konsumenta przeciwko przedsiebiorcy staje sie wymagalne, za-
uwazyt, ze Sad Najwyzszy trafnie przyjat, iz bieg terminu przedawnienia
roszczen przystugujacych konsumentowi wzgledem przedsiebiorcy nie
moze sie rozpoczaé, zanim ten dowiedziat sie lub powinien sie dowie-
dzie¢ o niedozwolonym charakterze postanowienia umownego. Wieksze
kontrowersje, jak zauwazyt autor glosy, wywotuje obecnie zagadnienie
dotyczgce poczatku biegu terminu przedawnienia roszczen przystuguja-
cych przedsiebiorcy wobec konsumenta. W komentowanej uchwale Sad
Najwyzszy przyjat, ze zakonczenie stanu bezskutecznosci zawieszonej
nastepuje z chwilg ztozenia przez konsumenta oswiadczenia potwier-
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dzajgcego otrzymanie wyczerpujgcych informacji o przystugujacych mu
uprawnieniach z dyrektywy 93/13/EWG.
Glosy opracowali réwniez T. Czech (M.Pr.Bank. 2021, nr 11, s. 28) oraz
K. Kozminski (M.Pr.Bank. 2022, nr 3, s. 51) - vide nizej.
P.G.

Glosa
Krzysztofa Kozminskiego, Monitor Prawa Bankowego 2022, nr 3, s. 51

Glosa ma charakter czeSciowo aprobujacy.

Autor wskazat, ze glosowana uchwata stanowi raczej kontynuacje wcze-
Sniejszych rozstrzygniec oraz potwierdzenie sformutowanych w nich tez
orzeczniczych niz rewolucyjny przetom lub zerwanie z dotychczasowymi
ocenami. Sam ten fakt, niezaleznie od weryfikacji merytorycznej prawidto-
wosci stanowiska Sadu Najwyzszego - autor ocenit pozytywnie, podkre-
slajac, ze owa ,konserwatywna postawa” Sgdu Najwyzszego wyrazajaca
sie w ciggtosci oraz statosci, sprzyja przewidywalnosci rozstrzygnie¢ sga-
doéw, a w konsekwencji réwniez ugruntowywaniu sie stanu bezpieczen-
stwa prawnego, a finalnie takze wptywa na mozliwos¢ bardziej wiarygod-
nego oszacowania potencjalnych skutkéw (w tym przeprowadzenia
bilansu zyskow i strat) dla obu stron potencjalnego sporu sgdowego.

Zdaniem autora glosy omawiana uchwata nie ma wptywu na kluczowe
dla ,spraw frankowych” zagadnienia, ktére sg kazdorazowo przedmio-
tem sporu oraz indywidualnej oceny; chodzi o pytania, czy powdd jest
konsumentem, czy przystuguje mu w zwigzku z tym ochrona wynikajgca
z polskiego i unijnego prawa oraz czy dana klauzula umowna rzeczywi-
$cie ma nieuczciwy charakter.

Podsumowujgc autor ocenit, ze glosowana uchwata powinna by¢ przy-
jeta z umiarkowang aprobata. Podkreslit, ze zaletami komentowanego
rozstrzygniecia sg przede wszystkim: jego zgodnos$¢ z dotychczasowa li-
nig orzeczniczg Sadu Najwyzszego oraz spdjnos¢ z prawem unijnym,
w tym najnowszymi rozstrzygnieciami TSUE. Dodat, ze mimo iz uchwata
ta nie w petni go przekonuje, np. w zakresie teorii dwoch kondykgji albo
Lrozejscia sie” termindw poczatku biegu przedawnienia roszczen restytu-
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cyjnych, i aprobata dla sformutowanych w niej tez jest czeSciowa i warun-
kowa, stanowi ona niewatpliwie wyraz nietatwego procesu poszukiwania
rozwigzan odpowiadajgcych wymogom unijnego prawa konsumenckie-
g0, przy poszanowaniu jednoczes$nie dorobku polskiej cywilistyki i kon-
strukcji kodeksowych.

W ocenie autora glosy ogélna wymowa uchwaty jest kompromisowa.
Glosator stwierdzit, ze truizmem jest twierdzenie, ze - o ile koncepcja
odrebnosci roszczen konsumenta oraz banku powstatych na bazie upa-
dtej umowy kredytowej sprzyja raczej interesom konsumentow i lepiej
wpisuje sie w ich oczekiwania niz alternatywna teoria salda - sposéb li-
czenia terminéw przedawnienia, a zwtaszcza jednoznaczne i zdecydowa-
ne stanowisko Sgdu Najwyzszego odnosnie do obowigzku zwrotu przez
konsumenta kwoty kredytu (a takze ewentualnych innych roszczen re-
stytucyjnych) uwzglednia stuszne uprawnienia bankdw. Autor zaznaczyt,
ze w tym sensie komentowana uchwata wydaje sie gtosem rozsgdku
oraz préba wywazenia trudnych do pogodzenia intereséw stron sporu.

M.K.

1. Prawo do zycia w czystym Srodowisku nie jest dobrem osobistym.

2. Ochronie, jako dobra osobiste (art. 23 w zwigzku z art. 24 i 448
k.c.), podlegaja zdrowie, wolnos¢, prywatnosé, do ktérych narusze-
nia (zagrozenia) moze prowadzi¢ naruszenie standardéw jakosci
powietrza okreslonych w przepisach prawa.

(uchwata z 28 maja 2021 r., Ill CZP 27/20, M. Romariska, P. Grzegorczyk,
M. Koba, OSNC 2021, nr 11, poz. 72; BSN 2021, nr 5, s. 9; MoP 2021, nr 13,
s. 671; OSP 2022, nr 6, poz. 49; Prok. i Pr. 2022, nr 4, wktadka, poz. 46)

Glosa
Tobiasza Nowakowskiego, Orzecznictwo Sadoéw Polskich 2022, nr 5,
poz. 40

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.
Autor zgodzit sie z tezg uchwaty oraz z ogélng konkluzjg, ze prawo do
zycia w czystym Srodowisku nie jest dobrem osobistym. Przemawia za
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tym nie tylko okolicznos¢, ze sSrodowisko naturalne stanowi dobro wspol-
ne dla ludzkosci, ale przede wszystkim nie da sie zobiektywizowac tresci
chronionego dobra. Zarzucit natomiast, ze w uzasadnieniu komentowa-
nej uchwaty Sad Najwyzszy nie zawart przekonujgcych argumentéw
przemawiajgcych za zasadnoscig odpowiedzialnosci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa wzgledem obywateli za brak podjecia dostatecznych
dziatann w walce z zanieczyszczeniami powietrza w ramach ochrony débr
osobistych wymienionych w art. 23 k.c. W systemie prawnym brakuje
jednoznacznych i niebudzgcych watpliwosci norm prawnych, ktére
swym zaniechaniem naruszytyby organy wtadzy publiczne;j.

Podobnie bardzo watpliwg podstawe normatywng dla odpowiedzial-
nosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za niedostateczng walke ze
smogiem stanowig art. 2 i 8 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U. z 1993 r.,,
poz. 284). Glosator dostrzegt, ze orzecznictwo Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka dopuszcza odpowiedzialnos¢ panstw - sygnatariuszy za
naruszenie standardéw ochrony srodowiska, ale wytgcznie w ograniczo-
nym zakresie. Przede wszystkim skarzgcy powinien wykazac, ze organy
panstwowe zezwolity na dziatalnos¢ skonkretyzowanego, szczegdlnie
ucigzliwego podmiotu z naruszeniem zasady proporcjonalnosci. Okolicz-
nos¢ te trudno natomiast wykaza¢ w realiach komentowanej sprawy
z uwagi na wielos¢ i ztozonos¢ czynnikdéw prowadzacych do powstania
zanieczyszczen atmosfery.

Autor podnidst, ze obowigzek podjecia blizej nieskonkretyzowanych
dziatan rzekomo wynikajgcy z norm konstytucyjnych i z orzecznictwa Eu-
ropejskiego Trybunatu Praw Cztowieka nie jest jednak wystarczajgcy do
powstania cywilnoprawnej odpowiedzialnosci odszkodowawczej na
podstawie art. 417 k.c.

W ocenie komentatora, watpliwe jest réwniez doszukiwanie sie zrédet
odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej organéw publicznych na zasadzie
winy (art. 415 k.c.). W tym zakresie trudno bowiem wykaza¢ bezpraw-
no$¢ zaniechania podjecia dostatecznych czynnosci majacych na celu
przeciwdziatanie zanieczyszczeniu powietrza, nawet poprzez odwotanie
sie do zasad wspotzycia spotecznego.

Glose opracowat takze J. Trzewik (PUG 2021, nr 4, s. 57).

E.K.
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Po ogloszeniu upadtosci legitymacje czynng do wszystkich proce-
séw aktualnych i przysztych przeciwko osobie trzeciej o uznanie
czynnosci dluznika za bezskuteczng (art. 527-534 k.c.) dotyczacych
majatku, ktéry - gdyby nie czynno$¢ upadiego z osoba trzecig -
znajdowatby sie w masie upadtosci, ma wytagcznie syndyk (art. 132
ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadiosciowe, jedn.
tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 2344, ze zm.).

(wyrok z 28 maja 2021 r., Ill CSKP 28/21, M. Romarniska, P. Grzegorczyk,

M. Koba)

Glosa
Karoliny Ochocinskiej, Glosa 2022, nr 2, s. 44

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Glosatorka zauwazyta, ze omawiane orzeczenie dotyczy relacji miedzy
procesem paulianskim a tzw. upadtoscig konsumencka. Rozpatrywanym
problemem byto okreslenie skutkéw ogtoszenia tzw. upadtosci konsu-
menckiej dtuznika dla toczgcego sie procesu pauliafiskiego miedzy wierzy-
cielem paulianskim a osobg trzecig. Autorka wskazata tez, ze Sad Najwyz-
szy jednoznacznie opowiedziat sie za brakiem mozliwos$ci kontynuowania
procesu paulianskiego z udziatem wierzyciela paulianskiego, a legitymacja
czynna od chwili ogtoszenia upadtosci dtuznika przystuguje syndykowi.

W ocenie glosatorki, komentowany wyrok potwierdza stanowisko,
zgodnie z ktorym proces paulianski nie moze toczy¢ sie z udziatem wie-
rzyciela paulianskiego w przypadku, gdy ogtoszono upadtos¢ dtuznika.
Orzeczenie to nie odnosi sie jednak do najbardziej frapujgcych zagad-
nien powstajacych na tym tle, gdyz nadal niejasne jest, na jakiej podsta-
wie prawnej sad rozpoznajgcy powodztwo paulianiskie powinien zawia-
domi¢ syndyka o toczgcym sie postepowaniu. Jej zdaniem podobne
trudnosci wywotuje okreslenie skutkéw prawnych nieskorzystania przez
syndyka z prawa do wstgpienia do procesu paulianskiego, a w odniesie-
niu do tego zagadnienia komplikacje dotyczg tego, czy w takim przypad-
ku proces paulianski moze toczyc sie bez udziatu syndyka.

AT.
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Niewykonanie przez dzierzawce albo zarzadce obwodu towiec-
kiego obowigzkoéw wynikajacych z art. 46-46¢ ustawy z dnia 13 paz-
dziernika 1995 r. - Prawo towieckie (jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r.
poz. 1683) i niesporzadzenie protokotu, o ktérym mowa w art. 46d
ust. 1 w zw. z art. 46a ust. 4 albo art. 46c ust. 5 tej ustawy, nie zamy-
ka - po wydaniu decyzji przewidzianej w art. 46e ust. 1 ustawy -
drogi sagdowej w sprawie o naprawienie szkody towieckiej.

(uchwata z 6 lipca 2021 r., Il CZP 48/20, M. Romarska, M. Szulc,
R. Trzaskowski; OSNC 2021, nr 12, poz. 83; BSN 2021, nr 7-8, s. 12; OSP
2022, nr 2, poz. 13)

Glosa
Darii Daneckiej, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2022, nr 2, poz. 13

Glosa ma charakter krytyczny.

Autorka nie podzielita stanowiska Sadu Najwyzszego, ze protokoty
ogledzin (art. 46a ust. 4 pr. tow.) i ostatecznego oszacowania szkody
(art. 46¢ ust. 5 pr. fow.) sg czeSciami materiatu dowodowego zbieranego
w sprawie o ustalenie odszkodowania za szkode wyrzgdzong przez zwie-
rzeta towne. Skrytykowata tez poglad, ze nie stanowig one aktéw admi-
nistracyjnych, a w szczegdélnosci decyzji. Odnoszac sie do orzecznictwa
NSA, autorka zauwazyta, ze wykonanie badz zaniechanie wykonania
obowigzkéw przez dzierzawce badz zarzadce obwodu towieckiego wy-
wotuje bezposrednie skutki zaréwno o charakterze faktycznym, jak
i prawnym w zakresie uprawnien wiasciciela albo posiadacza gruntéw
rolnych, na ktérych zostaly wyrzagdzone szkody towieckie. Wobec tego,
zdaniem glosatorki, istnieje Scisty zwigzek miedzy czynnosciami dzier-
zawcy badz zarzadcy obwodu towieckiego a prawem strony do rozpa-
trzenia sprawy w postepowaniu administracyjnym przez wtasciwy organ,
a nastepnie przez sad cywilny.

Autorka dostrzegta réwniez brak konsekwencji w orzeczeniu Sadu
Najwyzszego. Wskazuje on bowiem, ze protokoty wskazane w art. 46a
ust. 4 albo art. 46¢ ust. 5 Pr.fow. nie sg aktami administracyjnymi, a z dru-
giej strony twierdzi, ze stanowig one akty i czynnosci procesowe, poprze-
dzajgce wydanie decyzji, o ktérej mowa w art. 46e Pr.tow., ktére podle-
gaja kontroli sadéw administracyjnych.
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Komentatorka zauwazyta rowniez, ze nie mozna zaakceptowac pogla-
du Sadu Najwyzszego wskazujgcego, iz nie ma przeszkdd, by nadlesniczy
wydat decyzje, o ktérej mowa w art. 46e Pr.tow., bazujgc na innym mate-
riale niz protokoty ogledzin lub ostatecznego oszacowania szkody, kto-
rych sporzgdzenia zaniechat dzierzawca lub zarzgdca obwodu towieckie-
go. Zdaniem autorki, taki poglad jest sprzeczny z art. 46e ust. 2 Pr.tow.,
zgodnie z ktérym decyzja nadlesniczego ustalajgca wysokos¢ odszkodo-
wania wydawana jest w terminie 14 dni od dnia otrzymania protokotéw,
o ktorych mowa w art. 46a ust. 4, art. 46¢ ust. 5 i art. 46d ust. 8 Pr.tow.,
oraz jest ostateczna. Jej zdaniem unormowanie to Swiadczy o tym, ze
bez wspomnianych protokotéw nie jest mozliwe wydanie decyzji ustala-
jacej wysokos¢ odszkodowania przez nadlesniczego.

J.B.
*

1. Niewazny testament allograficzny moze spetnia¢ wszystkie
przestanki waznego testamentu ustnego (art. 952 § 1 k.c.), do ktoére-
go zakaz sporzadzania testamentow wspélnych (art. 942 k.c.) nie
znajduje zastosowania.

2. Pismo stwierdzajgce tres¢ testamentu ustnego (art. 952 § 2 k.c.)
nie jest testamentem, nie ma wiec do niego zastosowania art. 942 k.c.

3. W art. 948 k.c. i 961 k.c. zawarte sg reguly interpretacyjne sto-
sowane wedtug kolejnosci: najpierw ogélna reguta wyktadni prze-
widziana w art. 948 k.c., a dopiero gdy ona zawiedzie wyktadnia we-
dtug reguly okreslonej w art. 961 k.c.

(postanowienie z 9 wrzesnia 2021 r., V CSKP 117/21, W. Pawlak,
P. Grzegorczyk, M. Koba)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Nowy Przeglad Notarialny 2021, nr 3, s. 65

Glosa jest aprobujaca.

Glosator podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, ze zakresem zakazu
z art. 942 k.c. objety jest takze testament allograficzny. Wskazat, ze poglad
ten Sad Najwyzszy wyrazit posrednio, a stanowi on konsekwencje uznania
przez Sad Najwyzszy, ze stowo ,testament” uzyte zostato w art. 942 k.c.
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w znaczeniu ,dokument”. Glosator podzielit stanowisko Sadu Najwyzsze-
g0, ze pismo stwierdzajace tres¢ testamentu ustnego nie jest testamen-
tem, a jedynie o$wiadczeniem wiedzy o tresci testamentu ustnego juz ist-
niejgcego, a wiec dokumentem o wtérnym charakterze dowodowym, nie
ma wiec do niego zastosowania zasada zakazu sporzgdzania testamentéw
wspolnych (art. 942 k.c.). Na poparcie tego stanowiska glosator odwotat sie
do wyrazonego w doktrynie pogladu, ktory podzielit, ze dokumenty ze
wzgledu na ich tresc dzieli sie na konstytutywne oraz deklaratywne.

Autor obszernie oméwit wyrazane w doktrynie zapatrywania dotycza-
ce pojmowania i zakresu zakazu wyrazonego w art. 942 k.c. Wskazat, ze
stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktérym zakaz z art. 942 k.c. nie
odnosi sie do testamentdw, do ktdrych sporzadzenia nie jest wymagane
postuzenie sie dokumentem jako nosnikiem inkorporujgcym oswiadcze-
nie woli jest zgodny z przewazajgcym stanowiskiem nauki. Wedle glosa-
tora zakaz ten odnosi¢ nalezatoby do testamentu witasnorecznego
(art. 949 k.c.), notarialnego (art. 950 k.c.), allograficznego (art. 951 k.c.),
podréznego (art. 953 zdanie pierwsze i drugie k.c.), wojskowych wskaza-
nych w 8 3 ust. 1 rozporzgdzenia w sprawie testamentéw wojskowych.

Glosator podzielit réwniez wyrazony w glosowanym postanowieniu po-
glad, ze dopdki spadkodawca jest w stanie nieSwiadomosci co do niewaz-
nosci sporzadzonego testamentu allograficznego, dopéty nie ma on mozli-
wosci sporzgdzenia zgodnie z prawem testamentu zwyktego, co powoduje
zawieszenie biegu sze$ciomiesiecznego terminu, o ktérym mowa w art. 955
k.c. Zaznaczyt jednoczesnie, ze sama niewaznos¢ testamentu allograficzne-
g0 obejmujgcego oswiadczenia ostatniej woli nie stanowi uzasadnienia dla
konwers;ji takiego testamentu na dwa testamenty ustne, a otwiera dopiero
droge do analizy, czy zachodzg okolicznosci pozwalajgce siegnac po insty-
tucje konwers;ji i uznac testament za wazny jako dokonany z zachowaniem
wymogow innej formy szczegdlnej. W ocenie autora okolicznos¢ takg sta-
nowi¢ mogg natomiast powody (przyczyny), dla ktérych sporzadzony testa-
ment allograficzny trzeba uznac za niewazny.

Autor omoéwit konstrukcje konwersji niewaznej czynnosci prawnej
oraz obszernie przedstawit wyrazane w nauce stanowiska dotyczace
konwersji testamentu z art. 951 k.c., niewaznego z powodu zamieszcze-
nia w nim rozrzadzen dwodch spadkodawcow (art. 942 k.c.) na dwa od-
rebne testamenty ustne z art. 952 k.c.

K.L.



ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 98/22

.Czy roszczenie komandytariusza niebedacego przedsiebiorca
o wyptate przypadajacego na niego zysku w spétce komandytowej
jest roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem dziatalnosci gospo-
darczej w rozumieniu art. 118 k.c.?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 15 stycznia 2021 r.,
VAGa 119/19, I. Piotrowska, T. Pidzik, G. Misina)

Zagadnienie powyzsze zostato juz omoéwione w Biuletynie Sgdu Naj-
wyzszego ,lzba Cywilna” 2021, nr 3, s. 30 pod sygnaturag Il CZP 14/21.

*

[l CZP 99/22

.Czy roszczenie, o ktérym mowa w art. 36 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym ma charakter zbywalny w drodze cesji?”

(postanowienie z 21 lutego 2022 r. Sqdu Apelacyjnego w Gdarisku, V ACa

646/21, L. Jantowski)

Sad Apelacyjny, odnoszac sie do tresci art. 590 k.c., podkreslit, ze
w orzecznictwie zostato przedstawione stanowisko - ktére Sad Apelacyj-
ny w niniejszej sprawie w petni podzielit - ze przepisy o cesji wierzytelno-
Sci (art. 509-518 k.c.) nalezy w drodze analogii stosowac do przenosze-
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nia innych praw niz wierzytelnosci. Konieczne jest jednak, aby byly to
prawa przenoszalne i nie miaty odrebnie uregulowanego rezimu zmiany
podmiotu (uchwata siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego - zasada praw-
na -z 22 czerwca 1989 r., Il CZP 32/89, OSNC 1989, nr 12, poz. 187).

Powotujac sie na art. 36 ust.1 u.p.z.p. oraz orzecznictwo Sgdu Najwyz-
szego, a szczegblnie wyrok z 30 czerwca 2010 r., V CSK 452/09, Sad Ape-
lacyjny wyjasnit, ze z uprawnien tych (wynikajacych miedzy innymi
z art. 36 ust.1) moze korzystac jedynie wtasciciel albo uzytkownik wieczy-
sty legitymujacy sie takim prawem w dacie uchwalenia lub zmiany planu
miejscowego. Wyjasnit réwniez, ze jego prawo ma charakter zbywalny.
Stanowisko to zostato réwniez potwierdzone przez przedstawicieli dok-
tryny, ktérzy podkredlali, ze roszczenia z art. 36 ust.1 u.p.z.p. maja cha-
rakter cywilnoprawny.

Nastepnie Sad Apelacyjny w Gdansku, przywotujgc uzasadnienie wy-
roku Sgdu Najwyzszego z 29 wrzesnia 2015 r., [l CSK 653/14, zauwazyt, ze
Sad Najwyzszy nie odnosit sie szczegdétowo do dopuszczalnosci cesiji
roszczenia o odszkodowanie, jednak nalezatoby uznag, iz nie wykluczyt
mozliwosci zbycia ,wierzytelnosci odszkodowawczej”, o ktérej mowa
w art. 36 ust. 1 pkt 1 u.p.z.p. Wobec tego, zdaniem Sgdu Apelacyjnego,
powyzsze argumenty przemawiatyby zatem takze za dopuszczalnoscia
zbycia roszczenia z art. 36 ust. 1 pkt 2 u.p.z.p., to jest roszczenia o naka-
zanie ztozenia o$wiadczenia woli o wykupie nieruchomosci - takiego jak
dochodzone w niniejszej sprawie - w drodze cesji.

Jednakze Sad Apelacyjny dostrzegt, ze w wyroku z 9 marca 2016 r.,
Il CSK 411/15, Sad Najwyzszy stanat na stanowisku, ze jezeli, w zwigzku
z uchwaleniem planu miejscowego albo jego zmiang, wartos¢ nierucho-
mosci ulegta obnizeniu, a wiasciciel albo uzytkownik wieczysty zbywa te
nieruchomos¢ i nie skorzystat z praw, o ktérych mowa w art. 36 ust. 12
u.p.z.p., moze zgdac od gminy odszkodowania réwnego obnizeniu warto-
$ci nieruchomosci. Zdaniem Sadu Najwyzszego, regulacja ta obejmuje
sytuacje majgce na celu naprawienie szkody jakg jest obnizenie wartosci
nieruchomosci, przy czym roszczenie powstaje jednak tylko na rzecz wia-
Sciciela lub uzytkownika wieczystego, ktéry nie zrealizowat roszczen
z art. 36 ust. 1 lub 2 u.p.z.p. i ktéry zbywa nieruchomos¢ (prawo uzytko-
wania wieczystego). Jezeli wiec nie doszto do realizacji roszczen z art. 36
ust. 1 lub 2 tej ustawy, wéwczas zbywcy przystuguje roszczenie z ust. 3
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art. 36 u.p.z.p., @ wiec roszczenie o odszkodowanie, ktorego wysokos¢
podlega ustaleniu wedtug szczegdlnych zasad ujetych w art. 37 ust. 1
w zwigzku z ust. 11 u.p.z.p. Podobnie w wyroku z 6 pazdziernika 2016 r.,
IV CSK 778/15, Sad Najwyzszy wskazat, ze warunkiem skutecznosci po-
wodztwa odszkodowawczego dochodzonego na podstawie art. 36 ust. 1
pkt 1 u.p.z.p. jest posiadanie statusu wtasciciela albo wieczystego uzyt-
kownika nieruchomosci zaréwno w dniu wejscia w zycie nowego lub
zmienionego planu miejscowego, jak i dniu wytoczenia powodztwa oraz
utrzymanie go do chwili zamkniecia rozprawy poprzedzajgcej wydanie
wyroku przez sad drugiej instancji. Za takg wyktadnig przemawiajg wzgle-
dy systemowe, a zwtaszcza reguta, wedtug ktérej do wyktadni nierdznig-
cych sie pod wzgledem jezykowym pojec funkcjonujgcych w ramach jed-
nego przepisu powinny by¢ stosowane takie same kryteria wyktadni
i podobna ochrona bytego wiasciciela albo wieczystego uzytkownika
przed negatywnymi skutkami zmian planistycznych. Do wytoczenia po-
wodztwa na podstawie art. 36 ust. 3 u.p.z.p. legitymowany jest wtasciciel
albo wieczysty uzytkownik, ktéry we wskazanych warunkach zbyt nieru-
chomos¢, jezeli przy tym nie skorzystat z uprawnien okreslonych w art. 36
ust. 1i 2 u.p.z.p. Musi to byc¢ przy tym wiasciciel albo wieczysty uzytkow-
nik nieruchomosci legitymujacy sie takim prawem w chwili wejscia w zy-
cie planu miejscowego lub jego zmiany.
Sad Apelacyjny zauwazyt jednak, ze Sad Najwyzszy nie wypowiadat sie
o dopuszczalnosci cesji roszczenia z art. 36 ust. 1 pkt 1i2 u.p.z.p. Jednak-
ze, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wyktadnia funkcjonalna i systemowa
przemawiataby za przyjeciem stanowiska, ze warunkiem skutecznosci
powddztwa dochodzonego na podstawie art. 36 ust. 1 pkt 2 u.p.z.p. jest
posiadanie statusu wtasciciela albo wieczystego uzytkownika nierucho-
mosci zaréwno w dniu wejscia w zycie nowego lub zmienionego planu
miejscowego, jak i dniu wytoczenia powddztwa oraz utrzymanie go do
chwili zamkniecia rozprawy poprzedzajgcej wydanie wyroku przez sgd
drugiej instancji a cesja roszczenia z art. 36 ust. 1 pkt 2 u.p.z.p. sprzeci-
wiataby sie wtasciwosci zobowigzania. W przypadku witasciciela lub uzyt-
kownika wieczystego, ktéry nie zrealizowat swojego uprawnienia z art. 36
ust. 112 u.p.z.p. i zbyt nieruchomos¢, aktualizowatoby sie jedynie rosz-
czenie odszkodowawcze z art. 36 ust. 3 u.p.z.p.
J.B.
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[l CZP 100/22

.Czy wiascicielowi nieruchomosci potozonej na obszarze ograni-
czonego uzytkowania utworzonego dla lotniska, w razie przekro-
czenia wskutek ruchu lotniczego dopuszczalnego poziomu hatasu
w budynku mieszkalnym znajdujgcym sie na tej nieruchomosci,
przystuguje na podstawie art. 129 ust. 2 ustawy z 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. z 2021 r., poz. 1973) roszczenie
o naprawienie szkody obejmujacej nieponiesione koszty zapewnie-
nia w tym budynku klimatu akustycznego zgodnego z obowigzuja-
cymi Polskimi Normami w dziedzinie akustyki budowlanej, w braku
obowigzku podjecia przez wiasciciela dziatan w tym zakresie
w zwigzku z utworzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania?

a w razie negatywnej odpowiedzi,

Czy wiasciciel nieruchomosci potozonej na obszarze ograniczone-
go uzytkowania utworzonego dla lotniska, w razie przekroczenia
wskutek ruchu lotniczego dopuszczalnego poziomu hatasu w bu-
dynku mieszkalnym znajdujgcym sie na tej nieruchomosci, moze
na podstawie art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 322 ustawy z 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. z 2021 r., poz. 1973) zadac¢
naprawienia szkody obejmujacej nieponiesione koszty zapewnie-
nia w tym budynku klimatu akustycznego zgodnego z obowigzuja-
cymi Polskimi Normami w dziedzinie akustyki budowlanej?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Poznaniu z 8 marca 2022, XV Ca
1397/21, M. Walasik)

W uzasadnieniu pytania prawnego Sad drugiej instancji przywotat tresc
art. 129 ust. 2 ustawy z 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska
(p.0.8) i stwierdzit, ze przepis ten nie jest jednolicie interpretowany
w orzecznictwie. W pewnym okresie przewazato stanowisko, ze stanowi on
samodzielng podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej zwigzanej
z ograniczeniami sposobu korzystania z nieruchomosci w wyniku ustano-
wienia obszaru ograniczonego uzytkowania, w tym bedgcymi nastep-
stwem koniecznosci znoszenia przez wiasciciela nieruchomosci dopusz-
czalnych na tym obszarze immisji (np. hatasu). Przy takim podejsciu
odpowiedzialnos¢ ta moze obejmowac takze szkody, ktére wynikajg z prze-
kroczenia standarddw jakosci Srodowiska w zakresie emitowanego hatasu.
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Sad Okregowy zauwazyt, ze w tym zakresie przyjmowano, ze art. 135
ust. 1 p.o.$., przewidujgcy mozliwos¢ ustanowienia obszaru ograniczonego
uzytkowania, jest wyjgtkiem od zasady wyrazonej w art. 144 ust. 1 p.o.s.,
zgodnie z ktdrg eksploatacja instalacji w rozumieniu art. 3 pkt 6 p.o.s. nie
powinna powodowac przekroczenia standardéw jakosci sSrodowiska. Wyja-
tek ten polega na tym, ze na terenie obszaru ograniczonego uzytkowania
eksploatacja instalacji moze powodowac tego rodzaju przekroczenia.

Sad przedstawiajgcy pytanie prawne wskazat, ze za przyjeciem powyz-
szego stanowiska (posrednio) przemawia takze art. 136 ust. 3 p.o.S.,
w ktoérym przewidziano, ze w razie ustanowienia obszaru ograniczonego
uzytkowania szkoda, o ktérej mowa w art. 129 ust. 2 p.o.s., obejmuje
takze koszty poniesione w celu wypetnienia wymagan technicznych do-
tyczacych budynku i to nawet w przypadku braku obowigzku podjecia
dziatan w tym zakresie. Wskazuje to, ze przepis ten moze stanowi¢ pod-
stawie roszczenia o naprawienia szkody, ktéra nie jest bezposrednim
nastepstwem natozenia na wtasciciela nieruchomosci ograniczen i obo-
wigzkow w akcie ustanawiajgcym obszar ograniczonego uzytkowania.

Sad Okregowy zauwazyt jednak, ze zasadniczo odmienne stanowisko
zajat Sad Najwyzszy w wyroku z 20 kwietnia 2021 r., Il CSKP 5/21 (OSNC
2022, nr 2, poz. 17), w ktérym przyjeto, ze art. 129 ust. 1i 2 p.o.$. pozosta-
ja w oczywistym zwigzku, co oznacza, ze ustawowg materialng przestan-
ka powstania roszczeh odszkodowawczych jest niemoznos$¢ lub istotne
ograniczenie korzystania z nieruchomosci lub z jej czesci w dotychczaso-
wy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem pozostajgce
+W zZwigzku z ograniczeniem sposobu korzystania z nieruchomosci”, wyni-
kajacym z wprowadzenia obszaru ograniczonego uzytkowania. Z tych
wzgleddw kazdorazowo nalezy ustali¢, czy i w jaki sposdb dana nierucho-
mos¢ usytuowana na terenie obszaru, z uwzglednieniem ustanowionych
stref, jej dotychczasowego i planowanego wykorzystania, zostata do-
tknieta ograniczeniami. W konsekwencji Sad ten przyjat, ze jedynie zmia-
ny postanowieniami uchwaty o ustanowieniu obszaru ograniczonego
uzytkowania, powodujgce skutki polegajgce na zmniejszeniu aktywdéw
(warto$¢ nieruchomosci, pozytkéw) lub powstaniu pasywoéw (obcigzen)
moga by¢ oceniane w kategoriach szkody.

Ponadto Sad drugiej instancji zwrdcit uwage, ze w orzecznictwie co do
zasady rozstrzygnieto juz w sposob negatywny watpliwos¢ czy wiasciciel
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nieruchomosci usytuowanej na obszarze ograniczonego uzytkowania
moze zadac naprawienia szkody na podstawie art. 435 § 1 k.c. w zw.
z art. 322 p.o.S. w razie przekroczenia na tej nieruchomosci dopuszczal-
nego poziomu hatasu wskutek ruchu lotniczego. Stanowisko takie opie-
rato sie na zatozeniu, zgodnie z ktérym art. 435 k.c. i art. 129 p.o.S. s
rezimami roztgcznymi.

Sad Okregowy podkreslit, ze w braku mozliwosci przypisania odpo-
wiedzialno$ci odszkodowawczej na podstawie art. 129 p.o.$. trudno
0 pewnosc co do tego, czy prowadzi to zarazem do catkowitego wytgcze-
nia tej odpowiedzialnosci po stronie podmiotu, ktérego dziatalnos¢ na-
rusza standardy jakosci Srodowiska i stanowi przyczyne ustanowienia
ograniczen w korzystaniu z nieruchomosci.

Dodatkowo w uzasadnieniu pytania prawnego Sad drugiej instancji po-
wotat sie na linie orzecznictwa ksztattowang od poczatku lat 70. minionego
stulecia, w Swietle ktérej rozwoj techniki i uprzemystowienia kraju moze sie
odbywac¢ w granicach niestanowigcych zagrozenia dla obywateli, a jezeli
przekracza te granice, powodujac takze okreslong szkode, wéwczas po-
wstaje zobowigzanie do odszkodowania ze strony zaktadu wprawianego
w ruch za pomocg sit przyrody, z ktdrego ruchem wigze sie wyrzgdzona
szkoda, co wyczerpuje przestanki zastosowania art. 435 § 1 k.c.

Majac na wzgledzie omdéwiona linie orzecznictwa, Sad Okregowy pod-
kreslit, ze moze budzi¢ zastrzezenia stanowisko, w Swietle ktérego wtasci-
ciel nieruchomosci potozonej na obszarze ograniczonego uzytkowania
dla lotniska nie mdégtby korzysta¢ z roszczeh odszkodowawczych, jezeli
hatas wywotany ruchem lotniczym przekracza poziomy dopuszczalne
w granicach obszaru. Wprowadzenie instytucji obszaru ograniczonego
uzytkowania bytoby w tej sytuacji rbwnoznaczne z pogorszeniem stan-
dardu ochrony prawnej wiasciciela nieruchomosci uksztattowanego
przez orzecznictwo w minionym stuleciu.

AZ
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I CZP 101/22

.Czy wytaczenie zastosowania przepiséw ustawy o przeciwdzia-
taniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach handlowych z dnia
8 marca 2013 r. (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 424 ze zm.) na podstawie
art. 3 pkt 1 tej ustawy do dtugéw objetych postepowaniem upadto-
sciowym implikuje koniecznos¢ zastosowania przepiséw ogélnych
o odsetkach ustawowych za opéznienie czy tez wylacza zupetnie
mozliwos¢ zaspokojenia w postepowaniu upadtoSciowym odsetek
naliczonych na podstawie tej ustawy?”

(postanowienie Sqgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z 21 marca 2022 r., XVIIl Guz 35/21, t. Grzechnik, P. Ktoczko, O. Nowosad)

Wedtug jednego ze stanowisk art. 3 pkt 1 ustawy o przeciwdziataniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych znajduje zastoso-
wanie tylko do dtugéw objetych postepowaniami prowadzonymi na pod-
stawie prawa upadtosciowego, nie zas na etapie postepowania o ogtosze-
nie upadtosci. Art. 92 ust. 1 p.u. dotyczy bowiem odsetek od wierzytelnosci
naleznych od upadtego za okres od dnia ogtoszenia upadtosci.

Zdaniem sadu pytajgcego, za tym stanowiskiem przemawia wyktadnia
literalna powotanych przepiséw, przeciwko niemu za$ wyktadnia celo-
wosciowa. Zastosowanie przepiséw ustawy o transakcjach handlowych
prowadzitoby bowiem do obcigzenia masy naleznosciami o charakterze
ubocznym, czemu przeciwdziata¢ ma zatozenie wytgczenia naliczania
odsetek za opo6znienie w postepowaniach insolwencyjnych wystepujace
zaréwno w prawie unijnym, jak i w polskim prawie krajowym.

Wedtug drugiego ze stanowisk wytgczenie art. 3 ust. 1 u.t.h. ma pole-
gac na niedopuszczalnosci zaspokojenia z masy upadtosci jakichkolwiek
sum naliczonych jako odsetki od transakcji handlowych. Argumentem
przemawiajgcym za tym stanowiskiem jest fakt, ze ogtoszenie upadtosci
ma skutek dla wszystkich wierzytelnosci zgtoszonych w toku postepowa-
nia, niezaleznie od daty ich powstania. Przeciwko drugiemu poglgdowi
mozna zas wytoczy¢ racje stusznosciowe. Strony stosunku prawnego ob-
jetego przeciwdziataniem przewlektosciom bytyby traktowane nieréwno
w stosunku do innych uczestnikéw obrotu.
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Sad pytajgcy dostrzegt rowniez trzecig mozliwos¢ wyktadni tych prze-
pisdw, zgodnie z ktorg wytgczenie z art. 3 ust. 1 u.t.h. obejmuje réwniez
wytgczenie z art. 4a tejze ustawy, co w konsekwencji pozwala uwzglednic
na liscie wierzytelnosci odsetki naliczone z tytutu transakcji handlowych
i zaspokoi¢ je z masy upadtosci, jednak tylko do wysokosci okreslone;
w przepisach ogdlnych.

Sad zwrdcit uwage, ze w doktrynie reprezentowane sg dwa przeciw-
stawne stanowiska dotyczgce relacji art. 3 ust. 1 i art. 4a u.t.h. Wystepuje
rowniez préba ich pogodzenia.

Sad pytajacy uzasadnit potrzebe wystgpienia do Sadu Najwyzszego
zaréwno wielo$cig argumentdéw, jakie mozna przytoczy¢ na poparcie
kazdego z trzech zaprezentowanych stanowisk, jak i niejednolitoscig wy-
powiedzi doktryny w tym zakresie.

A.Dor.

[l CZP 102/22

.Czy w sprawie o opréznienie lokalu mieszkalnego po stronie po-
zwanych najemcy i osé6b wywodzgcych swoje uprawnienie do zaj-
mowania lokalu od najemcy (tzw. ,domownikéw”) wystepuje
wspotuczestnictwo jednolite (art. 73 § 2 k.p.c.)?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Krakowie z 15 marca 2022 r., Il Ca
1991/21, J. Tyrpa)

Sad Okregowy po szczego6towej analizie zaréwno pismiennictwa, jak
i orzecznictwa Sadu Najwyzszego doszedt do przekonania, ze w sprawie
o oproznienie lokalu mieszkalnego po stronie pozwanego najemcy
i 0s6b wywodzgcych swoje uprawnienie do zajmowania lokalu wystepu-
je wspétuczestnictwo jednolite. Konstatacja ta wynika z wyktadni jezyko-
wej art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw loka-
toréw (Dz.U. z 2022 r., poz. 172), ktéry przewiduje wydanie jednakowego
wyroku wobec wszystkich oséb pozwanych w sprawie o eksmisje oraz
z literalnego brzmienia art. 668 8 2 k.c., ktéry przyjmuje skutek w postaci
rozwigzania umowy o bezptatne uzywanie z chwilg zakonczenia najmu,
co rodzi obowigzek zwrotu lokalu przez najemce i osoby, ktérym rzecz
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zostata przez najemce oddana w bezptatne uzywanie (art. 675 § 2 k.c.).
Skoro prawo zalezne gasnie wraz z wygasnieciem prawa gtéwnego, tj.
najmu, to wobec najemcy i domownikéw musi by¢ wydane jednolite roz-
strzygniecie w zakresie zgdania opuszczenia i opréznienia lokalu.

Stanowisko to doznaje wsparcia w tresci art. 791 8 2 k.p.c., zgodnie
z ktérym tytut wykonawczy zobowigzujgcy do oprdznienia pomieszcze-
nia upowaznia do prowadzenia egzekucji nie tylko przeciwko dtuznikowi,
lecz takze przeciwko jego domownikom, krewnym i innym osobom re-
prezentujgcym jego prawa. Potwierdzit je takze Sad Najwyzszy w posta-
nowieniu z 27 kwietnia 1999 r., lll CKN 48/99, przyjmujac, ze w razie
wspotuczestnictwa jednolitego prawomocny wyrok ma powage rzeczy
0sgdzonej wobec wszystkich wspoétuczestnikéw, takze tych, ktérzy nie
zostali w wyroku wymienieni.

W ocenie Sadu Okregowego, przeciwko tej koncepcji nie przemawia
tres¢ art. 14 ustawy o ochronie praw lokatoréw, ktory naktada na sad
obowigzek orzekania o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego
badz o braku takiego uprawnienia wobec 0sdb, ktérych nakaz dotyczy.

Sad drugiej instancji dostrzegt jednak, ze stanowisko przeciwne moze
wynika¢ z mozliwosci oddalenia powddztwa w stosunku do niektérych
tylko z pozwanych, w szczegélnosci domownikéw, co moze nastgpi¢ na
podstawie art. 5 k.c., a to jest wyjatkowo dopuszczalne w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. Sytuacji takiej nie mozna wykluczy¢ takze w przypad-
ku eksmisji matzonkéw, a wtedy - w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyz-
szego - przyjmuje sie, ze wspotuczestnictwo matzonkdédw w sprawie
o oproznienie lokalu mieszkalnego ma charakter jednolity.

E.K.

[l CZP 103/22
.Czy bylemu witascicielowi moze przystugiwacé przeciwko posiada-
czowi samoistnemu rzeczy roszczenie o wynagrodzenie za bezumow-
ne korzystanie z niej (art. 224, 225 k.c.) za okres poprzedzajacy naby-
cie przez tego posiadacza wiasnosci rzeczy w drodze zasiedzenia?”
(postanowienie z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 371/22, M. Manowska,
M. tochowski, T. Szancito)
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Sad Najwyzszy, przekazujacy do rozstrzygniecia sktadowi siedmiu se-
dziéw Sadu Najwyzszego powyzsze zagadnienie prawne, po szerokim
przedstawieniu zajmowanych w orzecznictwie i piSmiennictwie stano-
wisk podsumowat, ze o ile w orzecznictwie przyjmuje sie, iz funkcja za-
siedzenia sprzeciwia sie przyznaniu bytemu wiascicielowi roszczenia
uzupetniajgcego wobec posiadacza, ktdry stat sie wiascicielem, to w dok-
trynie to stanowisko zostato poddane krytyce. Stwierdzit tez, ze, nie kwe-
stionujgc funkcji zasiedzenia, nie mozna nie zauwazy¢, iz ze wzgledu na
obligacyjny charakter roszczen uzupetniajgcych moze dojs¢ do rozejscia
sie legitymacji biernej zwigzanej z dochodzeniem tych roszczen z legity-
macjg bierng zwigzang z dochodzeniem roszczenia windykacyjnego. Sad
Najwyzszy zauwazyt réwniez, ze nawet jezeli doszto do utraty prawa wia-
snosci rzeczy, nie wyklucza to dochodzenia przez bytego wtasciciela rosz-
czen uzupetniajacych (w tym wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy) za
wczesniejsze okresy, takze wobec uprzednich posiadaczy, obecnie juz
niebedacych legitymowanymi biernie w zakresie windykacji - majgcych
jednak taka legitymacje wczesniej. Nie przekonat Sgdu Najwyzszego po-
glad, ze skoro zasiedzenie petni funkcje porzadkujacg, to orzeczenie
koriczace postepowanie powinno definitywnie konczy¢ takze konflikt za-
istniaty pomiedzy stronami, a nie stanowi¢ asumpt do rozpoczecia kolej-
nego sporu.

Sad Najwyzszy zwrocit uwage na to, ze nie zostato dotad w zaden spo-
sob wyjasnione, czy roszczenie wygasa z uwagi na uptyw terminu zasie-
dzenia, a jezeli tak, to na jakiej podstawie (zasadzie). Istotne jest bowiem
to, ze, aby doszto do wygasniecia wierzytelnosci o charakterze obligacyj-
nym, musi istnie¢ ku temu podstawa prawna. Nie jest wystarczajgce od-
wotanie sie do zasady, ze utrata prawa wtasnosci w wyniku zasiedzenia
nastepuje ,bez wynagrodzenia”, gdyz w takiej sytuacji roszczenie w 0go-
le nie powstaje.

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie sposéb poming¢ okolicznosci, ze gdy-
by wtasciciel rzeczy dochodzit wynagrodzenia z tytutu bezumownego ko-
rzystania przeciwko posiadaczowi (takze samoistnemu) przed uptywem
terminu zasiedzenia i sprawa zostataby zakonczona dla niego pozytyw-
nie przez uptywem tego terminu, uzyskatby zaspokojenie, podczas gdy
ten sam wiasciciel (ale juz byly) nie uzyskatby - wedtug zaprezentowane-
g0 powyzej stanowiska - zaspokojenia tylko dlatego, ze doszto do zasie-
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dzenia. Takie rozréznienie sytuacji prawnej nie ma w ocenie Sadu Naj-
wyzszego zadnego uzasadnienia.

W konkluzji Sagd Najwyzszy stwierdzit, ze zaréwno argumenty aksjolo-
giczne, jak i prawne przemawiajg za stanowiskiem przeciwnym niz do-
tychczas wyrazane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, co mogtoby
w konsekwencji prowadzi¢ do wniosku, ze bytemu wtascicielowi rzeczy
przystuguje wobec posiadacza, ktory stat sie jej wiascicielem, roszczenie
0 wynagrodzenie za korzystanie z tej rzeczy za okres poprzedzajacy date
zasiedzenia.

B.t.

[l CZP 104/22

»1. Czy zadanie zwrotu Swiadczenia wydanego drugiej stronie
w wykonaniu kontraktu bezskutecznego wzgledem masy upadtosci,
jezeli ogloszono upadtos¢ obu kontrahentéw, powinno nastgpic
w trybie zgtoszenia wierzytelnosci, czy wytgczenia z masy upadtosci?

W przypadku, gdyby zasadne byto wytgczenie z masy upadtosci:

2. Czy jest mozliwe wylgczenie z masy upaditosci sSrodkow pieniez-
nych, ktére nie zostaly wyodrebnione przez zgromadzenie na osob-
nym rachunku bankowym jako pochodzgce z umowy bezskutecznej
z mocy prawa, ustalonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego?

W razie pozytywnej odpowiedzi:

3. Czy jest mozliwe zaspokojenie wierzyciela, ktéremu przystugu-
je zadanie o zwrot ceny uiszczonej w wykonaniu bezskutecznej
czynnosci prawnej, ze sSrodkéw pienieznych uzyskanych wskutek
sprzedazy nieruchomosci zabezpieczonych rzeczowo (hipotecznie)
- z pierwszenstwem przed wierzycielami hipotecznymi upadtego?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego w Czestochowie z 15 marca 2022 r.,
O. Piastowska-Zybura, M. Grabowska, A. Bojanowska-Wysmotek)

Sad Rejonowy w Czestochowie pierwsze z przedstawionych zagad-
nien prawnych mocno osadzit w okolicznosciach faktycznych sprawy,
ktéra zostata mu poddana pod osad na podstawie zazalenia upadtego
na postanowienie sedziego - komisarza w przedmiocie umieszczenia
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wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci. Nawigzujgc do okolicznosci fak-
tycznych sprawy, Sad pytajgcy wskazat na watpliwosci co do okreslenia
trybu wiasciwego dla realizacji zgdania zwrotu Swiadczenia wydanego
drugiej stronie w wykonaniu umowy uznanej za bezskuteczng wobec
masy upadtosci, w sytuacji, gdy ogtoszono upadto$¢ obu stron takiej
umowy. Zdaniem Sadu Rejonowego mozliwe jest przyjecie, ze w takich
okolicznosciach faktycznych konieczne jest zgtoszenie do masy upadto-
Sci wierzytelnosci powstatej na skutek uznania za bezskuteczng umowy
sprzedazy. Wartos¢ takiej wierzytelnosci powinna odpowiadac cenie
uiszczonej w wykonaniu umowy sprzedazy, ktéra nastepnie zostata
uznana za bezskuteczng. W ocenie Sadu pytajgcego, jednak w razie zgto-
szenia wierzytelno$ci do masy upadtosci wierzyciel nie bedzie korzystat
z pierwszenstwa w zaspokojeniu stosownie do wskazan z art. 342 ust. 1
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 498). W zwigzku z tym istnieje ryzyko, ze natozony na upadtego obo-
wigzek zwrotu Swiadczenia nie zostanie zrealizowany. W ocenie Sadu
Rejonowego alternatywg jest zastosowanie art. 70 p.u.n. Na podstawie
tego przepisu sktadniki mienia nienalezgce do majatku upadtego podle-
gaja wylaczeniu z masy upadtosci. Za stosowaniem art. 70 p.u.n. prze-
mawia takze stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku
z 11 maja 2016 r., V CSK 321/15 (OSNC 2016, nr 12, poz. 147). W judyka-
cie tym stwierdzono, ze ogtoszenie upadtosci beneficjenta bezskutecz-
nej czynnosci nie zmienia przypisania jej przedmiotu do masy upadtosci
- w takiej sytuacji uzasadnione jest wytgczenie tego przedmiotu z masy
upadtosci beneficjenta bezskutecznej czynnosci prawnej, chociazby stat
sie on czescig jego majatku.

Drugie z przedstawionych zagadnien prawnych bazuje na dostrzeze-
niu, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono poglad, iz wyodreb-
nienie sktadnika majagtku z masy upadtosci na podstawie art. 70 p.u.n.
powinno dotyczy¢ tylko tych sktadnikow majatkowych, ktére sg na tyle
zindywidualizowane, ze mozliwe jest ich wydzielenie z masy upadtosci.
Jak wskazat Sad Rejonowy, wymég ,zindywidualizowania sktadnikéw
majatkowych upadtego” jest niezwykle trudny do realizacji w odniesie-
niu do srodkdéw pienieznych. Obserwacja praktyki gospodarczej wskazu-
je, ze przedsiebiorcy zasadniczo nie gromadzg srodkéw pienieznych na
rachunkach bankowych dedykowanych dla konkretnych wierzytelnosci.
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Zazwyczaj dysponujg oni kilkoma rachunkami bankowymi, ale gromadza
na nich srodki pieniezne uzyskiwane na podstawie zréznicowanych
transakcji. W konsekwencji w odniesieniu do srodkéw pienieznych pozy-
skiwanych przez przedsiebiorce ograniczone sg mozliwosci aplikowania
przyjetej na gruncie art. 70 p.u.n. koncepcji indywidualizacji sktadnika
majatkowego dla potrzeb jego wyodrebnienia z masy upadtosci. Sgd Re-
jonowy zasugerowat, ze w takiej sytuacji nie mozna oczekiwac, iz wytg-
czeniu majg podlegac te same srodki pieniezne, ktére zostaty uzyskane
w zwigzku ze stwierdzeniem przez sad bezskuteczno$ci umowy sprzeda-
zy. Nalezy zatem rozwazy¢, czy w takiej sytuacji istnieje mozliwos¢ reali-
zacji roszczenia opartego na przepisach o skardze paulianskiej, ktérego
wysokos¢ odpowiadataby cenie zaptaconej z tytutu umowy sprzedazy
uznanej nastepnie za bezskuteczna.

Trzecie zagadnienie Sad Rejonowy, podobnie jak wczesniejsze zagad-
nienia prawne, uzasadnit poprzez przywotywanie okolicznosci faktycz-
nych sprawy. Sad pytajacy zaznaczyt, ze przedmiotowa kwestia nie miata
dotychczas swojego odniesienia w wypowiedziach Sadu Najwyzszego
i sagdow powszechnych. Jego zdaniem, dla rozstrzygniecia tego zagadnie-
nia wiasciwe jest siegniecie do orzecznictwa sadowego dotyczacego
roszczen ze skargi paulianskiej. Na jego podstawie mozna bowiem wy-
prowadzi¢ wniosek, ze wierzyciel, ktdremu przystuguje roszczenie zwrot-
ne do kontrahenta w zwigzku z bezskuteczng czynnoscig prawng nie ma
pierwszenstwa zaspokojenia z przedmiotu takiej czynnosci przed wie-
rzycielami zabezpieczonymi rzeczowo. Potwierdza to takze odwotanie
sie do art. 345 ust. 1 p.u. Z przepisu tego nie wynika, aby stosowna wie-
rzytelnos¢ podlegata zaspokojeniu przed wierzytelnosciami zabezpie-
czonymi hipotecznie.

P.P.

[ CZP 105/22

.Czy w okresie obowigzywania na terenie Rzeczypospolitej Polskiej
kodeksu Napoleona dopuszczalne bylo ustanowienie przez wspétwia-
Scicieli nieruchomosci zabudowanej budynkiem wielomieszkanio-
wym odrebnej wiasnosci lokali w tym budynku, a jesli tak, to czy do-
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puszczalne bylo ustanowienie odrebnej witasnosci lokali, z ktérg
zwigzane bytyby udziaty we wspétwiasnosci czesci budynku przezna-
czonych do wspélnego uzytku przez wiascicieli lokali?”

(postanowienie Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 9 mar-
ca 2022 r., IV Ca 2359/21, M. Marcysiak)

W ocenie Sgdu Okregowego rozstrzygniecie przedstawionego zagadnie-
nia ma fundamentalne znaczenie dla rozpoznania apelacji w rozpoznawa-
nej sprawie o stwierdzenie zasiedzenia, gdyz skuteczne ustanowienie od-
rebnej wtasnosci lokalu jest warunkiem nabycia go przez zasiedzenie.
Zaréwno na gruncie dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. - Prawo rzeczo-
we (Dz.U. Nr 57, poz. 319, dalej: ,Prawo rzeczowe"), jak i w Swietle Kodeksu
cywilnego, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze nie jest dopusz-
czalne konstytutywne zasiedzenie odrebnej wasnosci lokalu. W okoliczno-
$ciach rozpoznawanej sprawy czynnos$¢ prawna, ktéra miata prowadzi¢ do
ustanowienia odrebnej wtasnosci lokalu dokonana zostata jeszcze w okre-
sie obowigzywania na terenie Rzeczpospolitej Polskiej kodeksu cywilnego
Napoleona, a wiec to w Swietle przepiséw tego kodeksu nalezato oceniac
jej skuteczno$¢. Kodeks Napoleona nie zawierat jednak zadnych przepi-
sow, ktére bezposrednio odnosityby sie do instytucji odrebnej wiasnosci
czesci budynkéw w postaci lokali, a mimo to, juz w latach 20-tych XX wieku,
zawierane byly umowy, ktérych celem byto ustanowienie odrebnejwtasno-
$ci lokali w budynkach wielomieszkaniowych, a jedna z tych umow zawarta
zostata w okolicznos$ciach niniejszej sprawy.

Uzasadnienia dla tej praktyki przedstawiciele wspotczesnej nauki pra-
wa rzeczowego upatrujg w regulacji zawartej w art. 664 kodeksu Napo-
leona. Byt to jedyny przepis obowigzujgcy na ziemiach polskich do
1934 r., dopuszczajgcy mozliwos¢ dzielenia budynkéw na czesci. Hipote-
za tego przepisu zaktadata jednak podziat budynku na cate pietra jako
odrebne przedmioty wtasnosci. Przedstawiciele wspotczesnej nauki pra-
wa rzeczowego wprost wskazujg, ze przepis ten zostat przez przedwo-
jenng doktryne ,dointerpretowany” jako podstawa prawna podziatu bu-
dynkéw na odrebne lokale wedtug modelu dualistycznego. Model ten
oparty jest bowiem na zupetnie innej konstrukcji niz model odrebnej
wiasnosci czesci budynku (pieter) potgczony z serwitutami, ktérego do-
tyczy uregulowanie zawarte w art. 664 kodeksu Napoleona. Zaktada on
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bowiem, ze wtasciciele odrebnych lokali sg jednoczesnie wspdétwiascicie-
lami gruntu oraz wszystkich czesci budynku przeznaczonych do wspol-
nego uzytku (nieruchomosci wspolnej).

W ocenie Sagdu Okregowego funkcjonowanie tego modelu w okresie
obowigzywania kodeksu Napoleona musiatoby znajdowa¢ wyrazng pod-
stawe normatywnga, gdyz w jej braku nawet zgodna wola wszystkich
wspotwiascicieli nieruchomosci dokonujgcych czynnosci prawnej prowa-
dzacej do ustanowienia odrebnej wtasnosci lokali nie mogtaby skutkowac
trwatym wytgczeniem uprawniania do rozporzgdzania samym udziatem
w nieruchomosci wspdlnej, tj. bez jednoczesnego rozporzadzenia pra-
wem odrebnej wtasnosci lokalu. Podstawa prawna istnienia takiego sta-
nu zwigzania prawa odrebnej wiasnosci czesci budynku z udziatem we
wspotwiasnosci pozostatych czesci nieruchomosci pojawita sie dopiero
wraz z instytucjonalizacjg odrebnej wtasnosci lokali dokonang rozporza-
dzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z 24 pazdziernika 1934 r. o wtasno-
Sci lokali (Dz.U. Nr 94, poz. 848 ze zm.) i wynika wprost z art. 14 ust. 1
w zw. z art. 1 ust. 2 tego rozporzadzenia.

W ocenie Sagdu Okregowego istniejg zatem istotne argumenty za
uznaniem, ze odrebng wtasnos¢ lokalu, nieodtgcznie powigzang z udzia-
tem w nieruchomosci wspélnej mozna byto skutecznie ustanowic dopie-
ro od czasu wejscia w zycie tego rozporzadzenia, a wczesniej mozliwe
byto, co najwyzej, ustanowienie odrebnej wtasnosci catych pieter. Jak
podkreslit Sad, dopuszczalnos¢ ustanawiania odrebnej wiasnosci lokali
w budynku wielomieszkaniowym w okresie obowigzywania art. 664 ko-
deksu Napoleona nie byta dotad przedmiotem orzecznictwa Sadu Naj-
wyzszego. Zagadnienie to dotyczy ponadto wyktadni aktu prawnego,
ktéry od dawna nie obowigzuje (aczkolwiek czynnosci prawne dokonane
w okresie jego obowigzywania wywotaty skutki prawne, ktére trwajg na-
dal), wobec czego jest przedmiotem niewielu wypowiedzi przedstawicie-
li wspotczesnej nauki prawa.

Wypowiedzi te - w odniesieniu do analizowanego problemu - sg lako-
niczne i polegajg w istocie na stwierdzeniach, ze odrebna wtasnos¢ loka-
li w tym okresie byta sporadycznie ustanawiana, a jedyng normatywng
podstawg w tym wzgledzie byt, rozszerzajgce interpretowany, art. 664
kodeksu Napoleona.

P.R.
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[l CZP 106/22

.Czy gospodarstwo rolne przekazane na podstawie ustawy z dnia
14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidu-
alnych i cztonkéw ich rodzin (t.j. Dz.U.z 1989 r. Nr 24, poz. 133 z pézn.
zm.) nastepcy pozostajacemu w ustawowej wspélnosci majgtkowej
matzenskiej, nalezy do majatku wspélnego matzonkéw, czy do ma-
jatku odrebnego nastepcy na zasadzie analogii do umowy darowi-
zny w rozumieniu art. 33 pkt 2 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Ko-
deks rodzinny i opiekunczy (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1359)?"

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z 6 kwietnia 2022 r.,
IV.511.372.2020.Kpa)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 4
ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (jedn.
tekst: Dz.U.z 2020 r. poz. 627 ze zm.) i art. 83 § 1i 2 ustawy z dnia 8 grud-
nia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (jedn. tekst: Dz.U. 2021 r., poz. 1904 ze
zm.) w zwigzku z ujawniajgcymi sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
rozbieznosciami w wyktadni art. 50 w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidual-
nych i cztonkéw ich rodzin (jedn. tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 24, poz. 133 ze
zm.) o rozstrzygniecie zagadnienia prawnego.

We wniosku Rzecznik podkreslit, ze rozbiezna wyktadnia przepisow
ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw
indywidualnych i cztonkéw ich rodzin dotyczgcych charakteru prawnego
umowy przekazania gospodarstwa rolnego nastepcy ma szczegdlnie
istotne znaczenie dla tych nastepcow, ktérzy w momencie zawierania
umowy znajdowali sie w ustroju wspdlnosci majatkowej matzenskiej,
w celu ustalenia przynaleznos$ci nabywanego przez nich gospodarstwa
rolnego - albo do majatku wspdlnego matzonkdw, albo do majatku od-
rebnego nastepcy. Co istotne, rozbieznosci te istniejg mimo uchwaty
sktadu siedmiu sedzidéw Sgdu Najwyzszego z 25 listopada 2005 r., Il CZP
59/05 (OSNC 2006, nr 5, poz. 79) przesadzajacej, ze gospodarstwo rolne,
przekazane na podstawie ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. o zaopa-
trzeniu emerytalnym oraz o innych $wiadczeniach dla rolnikéw i ich ro-
dzin (Dz.U. Nr 32, poz. 140) nastepcy pozostajgcemu w ustawowej wspdl-
nosci majagtkowej matzenskiej, nalezy do majatku wspdinego. Uchwata
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ta dotyczy bowiem tylko uméw zawartych na podstawie poprzednio
obowigzujacej ustawy z 1977 r.

Rzecznik zwrécit uwage, ze juz po wydaniu uchwaty wydane byty orze-
czenia odmienne odnosnie do charakteru prawnego umowy przekaza-
nia gospodarstwa rolnego nastepcy, zawartej na gruncie ustawy z 1982r.
W wyroku z 2 grudnia 2011 r., [ll CSK 63/11, Sad Najwyzszy wskazat, ze
dotychczasowe stanowisko traktujgce umowe o przekazaniu gospodar-
stwa rolnego nastepcy jako swoisty rodzaj umowy przeniesienia wtasno-
Sci, do ktérej nie stosuje sie przepiséw dotyczacych darowizny, takze
w drodze analogii, pozostaje nieaktualne na gruncie ustawy z 1982 r.
Jednoczesnie podkreslit, ze zgodnie z nowszym orzecznictwem (posta-
nowienie z 18 kwietnia 2008 r., Il CSK 647/07, wyrok z 24 listopada
2010 r., Il CSK 274/10), do umowy przekazania gospodarstwa rolnego
pod tytutem nieodptatnym stosuje sie w drodze analogii przepisy Kodek-
su cywilnego i innych ustaw o umowie darowizny.

Przedstawiajagc stanowisko odmienne, Rzecznik zwrécit uwage na
orzeczenia Sadu Najwyzszego wydane bezposrednio na gruncie ustawy
z 1982 r., stanowigce kontynuacje stanowiska wyrazonego w uchwale
sktadu siedmiu Sadu Najwyzszego Il CZP 59/05. W uchwale z 21 czerwca
2012 r., 11 CZP 29/12 (OSNC 2013, nr 1, poz. 7), Sad Najwyzszy podzielit
dotychczasowg argumentacje o swoistosci wyodrebnionej ustawowo
umowy przekazania gospodarstwa rolnego nastepcy, odmiennej od
umowy darowizny. Natomiast w uchwale z 28 listopada 2012 r., lll CZP
68/12 (OSNC 2013, nr 5, poz. 59), Sad Najwyzszy wskazat, ze gospodar-
stwo rolne przekazane na podstawie ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.
0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich ro-
dzin nastepcy pozostajgcemu w ustroju wspdlnosci majgtkowej wchodzi
w sktad majatku wspolnego matzonkdéw, zas umowa o przekazanie go-
spodarstwa rolnego nastepcy stanowi integralny sktadnik systemu eme-
rytalnego i rentowego rolnikéw.

Rzecznik zwrdcit uwage, ze przedstawiona kwestia byta przedmiotem
skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego, za$
postanowieniem z 27 maja 2021 r.,  NSNc 109/20, Sad Najwyzszy oddalit
skarge, zauwazajac, ze w orzecznictwie, jak i literaturze przedmiotu, ist-
niejg konkurencyjne poglady co do charakteru prawnego umowy prze-
kazania wtasnosci gospodarstwa rolnego.

115



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

W przekonaniu Rzecznika Praw Obywatelskich wtasciwe jest stanowi-
sko o odrebnosci umowy przekazania od umowy darowizny. Rzecznik
wskazat na potrzebe przyjecia, ze gospodarstwo rolne przekazane na-
stepcy pozostajgcemu w ustawowej wspoélnosci majgtkowej matzenskie;
wchodzi w sktad majatku wspélnego matzonkdéw, co powoduje podtrzy-
manie stanowiska wyrazonego w uchwale sktadu siedmiu sedziéw
z 25 listopada 2005 r., Il CZP 59/05.

J.S.

[ CZP 107/22

»Czy Bankowy Fundusz Gwarancyjny, na ktérego wniosek poste-
powanie w sprawie zostato zawieszone na podstawie art. 176 § 2
k.p.c., jest strong postepowania incydentalnego wszczetego wsku-
tek wniosku ztozonego przez strone powodowga o podjecie tego po-
stepowania?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z 8 marca 2022 r., VACz
668/21, E. Jefimko)

Zgodnie z art. 176 8 2 k.p.c. sad jest obowigzany zawiesi¢ na wniosek
Bankowego Funduszu Gwarancyjnego postepowanie, ktérego strong
jest podmiot w restrukturyzacji w rozumieniu art. 2 pkt 44 ustawy z dnia
10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytoéw oraz przymusowej restrukturyzacji (jedn.
tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 842 ze zm. - dalej: ,u.b.f.g.”). Dotyczy to pod-
miotu, wobec ktérego wydano decyzje o wszczeciu przymusowej re-
strukturyzacji albo decyzje o umorzeniu lub konwersji instrumentéw
kapitatowych (art. 101 ust. 7-9 i art. 102 ust. 1 i 4 u.b.f.g.). Natomiast
zgodnie z art. 181 § 2 k.p.c. sad, na wniosek Bankowego Funduszu Gwa-
rancyjnego, podejmie postepowanie, o ktorym mowa w art. 176 8 2 k.p.c.
Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego w ogéle nie przewidujg moz-
liwosci ztozenia wniosku o podjecie zawieszonego przez powoda lub po-
zwanego, jako strony procesu.

Posiadanie statusu strony ma istotne znaczenie przy dokonywaniu
przez sad doreczen odpiséw pism procesowych i orzeczen (art. 140 8 1
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k.p.c.), w tym wniesionego przez powoddw w rozpoznawanej sprawie za-
zalenia (art. 3942 8 2 k.p.c.). Proces cywilny zaktada istnienie dwdch stron
procesowych, z ktdrych jedna jest powodem, a druga pozwanym. Wpraw-
dzie proces moze by¢ wszczety w drodze wytoczenia powddztwa na rzecz
oznaczonej osoby przez prokuratora, a takze w pewnych sprawach przez
organizacje pozarzgdowe, ale w tych wypadkach strong powodowsg jest
osoba, na ktérej rzecz powoddztwo zostato wytoczone. Powyzsze sytuacje
majq jednak szczegdlny charakter. Natomiast stronami w procesie sg tyl-
ko te podmioty, na rzecz ktorych i przeciwko ktérym toczy sie postepowa-
nie, a wiec ktore wystepujg w procesie w imieniu wlasnym. W procesie
cywilnym poza stronami i obok nich mogg nadto wystepowac w okreslo-
nych sytuacjach i pod okreslonymi warunkami osoby trzecie, ktére moga
uczestniczy¢ w postepowaniu i dokonywac obok stron czynnosci proce-
sowych (przyktadowo instytucja interwencji ubocznej). Wszystkie te oso-
by, tj. strony procesowe, interwenienci, strony postepowania egzekucyj-
nego i uczestnicy postepowania nieprocesowego, a takze uczestnicy
postepowan pomocniczych, okreslane sg jako uczestnicy postepowania
cywilnego. Wymienione osoby stanowig podmioty zainteresowane (bez-
posrednio lub posrednio) wynikiem postepowania.

Uznanie, ze art. 176 § 2 i art. 181 8 2 k.p.c. uprawniajg Bankowy Fun-
dusz Gwarancyjny (nie bedacy strong materialnoprawnego stosunku
prawnego, ktory taczy strone powodowa ze strong pozwang) do wszcze-
cia postepowania incydentalnego, w procesie toczgcym sie pomiedzy
stronami stosunku materialnoprawnego, w przedmiocie zawieszenia
postepowania lub jego podjecia, moze stanowi¢ podstawe do przyjecia,
iz Fundusz (bedacy organem przymusowej restrukturyzacji zgodnie
z art. 65 u.b.f.g.) nalezy uznac ze strone procesowg, ktéra dochodzi
ochrony prawnej na rzecz podmiotu w restrukturyzacji. Status Bankowe-
go Funduszu Gwarancyjnego jako strony procesu bytby zatem, ze wzgle-
du na podstawe prawng uprawnienia (do ztozenia wniosku o zawiesze-
nie postepowania lub jego podjecia), ograniczony tylko do postepowania
incydentalnego. Zasadniczym argumentem na rzecz takiego stanowiska,
ktére Sad Apelacyjny podzielit, jest okolicznos¢, ze niektére inne przepi-
sy kodeksu postepowania cywilnego, ktére méwig o stronie, dotyczg nie
strony procesowej w znaczeniu formalnym, ale strony rzeczywistej (np.
art. 488 1, art. 49, 72 i art. 76 k.p.c.), a takze to, iz ustawodawca przyznat
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Funduszowi prawo do ztozenia wniosku, a wiec wszczecia postepowania
incydentalnego.

Rownoczesnie nalezy zauwazy¢, ze przepisy prawa procesowego,
w szczegolnosci art. 176 8 2 i art. 180 § 2 k.p.c., nie zawierajg regulacji
stanowigcej odpowiednik art. 56 § 1 k.p.c., ktéra nakazywataby stosowac
do udziatu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego w postepowaniu incy-
dentalnym przepisy o wspoétuczestnictwie jednolitym. Brak takich regu-
lacji moze sugerowac, ze Bankowy Funduszu Gwarancyjny nie ma statu-
su strony procesowej w postepowaniu incydentalnym. W takiej sytuacji
whniosek Funduszu nalezatoby traktowac wytgcznie jako zawiadomienie
Sadu o okolicznosciach uzasadniajgcych zawieszenie postepowania lub
jego podjecie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego aktualnie trudno méwi¢ o wypracowa-
nym w tym zakresie stanowisku judykatury sadéw powszechnych, ale
faktycznie Bankowy Fundusz Gwarancyjny nie jest traktowany jako stro-
na postepowania incydentalnego (nie jest wskazywany jako strona
w komparycji orzeczenia i nie sg mu doreczane odpisy pism proceso-
wych i postanowien).

P.S.

Il CZP 108/22

.Czy przysgdzenie wtasnosci nieruchomosci przed dniem 3 sierp-
nia 2008 roku przerywa bieg terminu zasiedzenia stuzebnosci grun-
towej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu obcigzajgcej te
nieruchomos¢?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Lublinie z 24 marca 2022 r., Il Ca
1138/21, A. Mikotajewski)

Sad Okregowy, dokonujgc analizy przedstawionego zagadnienia
prawnego, z uwzglednieniem powotanej przez ten Sad judykatury i lite-
ratury, wskazat, ze w stanie prawnym obowigzujgcym przed dniem
3 sierpnia 2008 r. nie obowigzywat art. 1000 & 2 pkt 4 k.p.c., przewiduja-
¢y, iz po przysadzeniu wtasnosci pozostaje w mocy bez potracenia jej
wartosci z ceny nabycia stuzebnos¢ przesytu. Sad podnidst, ze przed tg
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datg nie mogta powstac stuzebnos$¢ przesytu, a jedynie stuzebnos¢ grun-
towa o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, natomiast po 3 sierp-
nia 2008 r. mozliwe jest doliczenie do okresu posiadania niezbednego
do zasiedzenia stuzebnosci przesytu czasu posiadania stuzebnosci grun-
towej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu i zasiedzenie ma za
przedmiot stuzebnosc¢ przesytu, a nie stuzebnos¢ gruntowa.

Z jednej strony mozna przyja¢, ze przysadzenie wtasnosci nieruchomo-
Sci przed 3 sierpnia 2008 r. ani nie skutkuje utratg posiadania stuzebnosci
gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, ani nie przerywa
biegu zasiedzenia tej stuzebnosci. Stuzebnos¢ gruntowa nabyta w wyniku
zasiedzenia nie jest prawem powstatym z mocy ustawy, a powstaje na
skutek ziszczenia sie przestanek okreslonych w art. 292 k.c. w zw.
zart. 172 k.c., tj. poprzez posiadanie stuzebnosci polegajacej na korzysta-
niu z trwatego i widocznego urzgdzenia przez wymagany do zasiedzenia
okres, zalezny od ztej albo dobrej wiary, w jakiej uzyskanie posiadania
stuzebnosci nastgpito. Stuzebnosci gruntowe czy stuzebnos¢ przesytu nie
powstajg z mocy ustawy, ale na podstawie umowy albo zasiedzenia, albo
w przypadkach przewidzianych prawem na podstawie orzeczenia sgdo-
wego albo decyzji administracyjnej. Gdyby jednak podzieli¢ stanowisko,
ze stuzebnos$¢ gruntowa o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu na-
byta w wyniku zasiedzenia jest jako prawo powstate z mocy ustawy obje-
ta dziataniem art. 1000 8 2 pkt 1 k.p.c. i art. 7 pkt 1 u.k.w.h., to tym bar-
dziej nie bytoby podstaw do przyjecia, iz przysgdzenie witasnosci
nieruchomosci przed 3 sierpnia 2008 r. uniemozliwia nabycie stuzebno-
Sci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu (gdyby zasie-
dzenie miato nastapic réwniez przed 3 sierpnia 2008 r.) oraz nabycie stu-
zebnosci przesytu (gdyby zasiedzenie miato nastgpi¢ po 3 sierpnia
2008 r.). Przysadzenie wtasnosci nie skutkowatby wiec wygasnieciem ob-
cigzenia nieruchomosci w postaci posiadania takiej stuzebnosci ani nie
przerywatoby biegu zasiedzenia. Sad stwierdzit, ze nawet bez zakwalifiko-
wania stuzebnosci gruntowej nabytej przez zasiedzenie jako prawa naby-
tego z mocy ustawy, za stanowiskiem, iz przysgdzenie wtasnosci przed
3 sierpnia 2008 r. nie skutkuje wygasnieciem obcigzenia nieruchomosci
w postaci posiadania stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stu-
zebnosci przesytu i nie przerywa biegu zasiedzenia takiej stuzebnosci,
przemawia tez to, ze w art. 1000 § 1 k.p.c. mowa jest o wygasnieciu wszel-
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kich praw oraz skutkdw ujawnienia praw i roszczen osobistych cigzacych
na nieruchomosci. W miejsce tych praw powstaje prawo do zaspokojenia
z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o podzia-
le ceny uzyskanej z egzekucji. Z kolei w art. 1000 § 3 k.p.c. wskazano, ze
mozliwe jest utrzymanie w mocy ujawnionych albo nieujawnionych, ale
zgtoszonych najpdzniej na trzy dni przed terminem licytacji, uzytkowania,
stuzebnosci i praw dozywotnika, a w sytuacji okreslonej w art. 1001 k.p.c.
utrzymanie w mocy stuzebnosci gruntowej. Posiadanie stuzebnosci jest
stanem faktycznym, a nie prawem czy roszczeniem osobistym. Osoba
posiadajgca stuzebnos¢ nie moze uzyskac zaspokojenia z ceny nabycia
ani nie mozna od niej wymagac zgtoszenia w postepowaniu egzekucyj-
nym posiadania stuzebnosci, skoro w tym postepowaniu nie uzyska w za-
den sposéb ochrony posiadania. Do zasiedzenia stuzebnosci konieczne
jest korzystanie z trwatego i widocznego urzadzenia, a okolicznos¢ ta juz
z tej przyczyny powinna by¢ jawna dla wtasciciela nieruchomosci (dtuzni-
ka), wierzyciela i innych uczestnikéw postepowania egzekucyjnego oraz
dla potencjalnego nabywcy nieruchomosci, zas zaufanie do organdéw re-
prezentujgcych panstwo nie zwalnia nabywcy nieruchomosci od zapo-
znania sie z przedmiotem, ktéry zamierza naby¢ w toku egzekucji, w tym
ze sposobem jego wykorzystywania. W przypadku, gdy na nieruchomosci
znajdujg sie urzadzenia przesytowe, okolicznos¢ ta powinna zostac tez
uwzgledniona przy szacunku nieruchomosci, poniewaz ogranicza poten-
cjalnego nabywce w mozliwosci korzystania z tej nieruchomosci, oraz
ujawniona w protokole opisu i oszacowania nieruchomosci, a takze w ob-
wieszeniu o licytacji, za$ uchybienia w tym zakresie mogtyby rodzi¢ odpo-
wiedzialnos¢ odszkodowawczg komornika i Skarbu Panstwa.

Przy przyjeciu stanowiska odmiennego, przysadzenie wtasnosci nieru-
chomosci przed dniem 3 sierpnia 2008 r., jako skutkujgce nabyciem nie-
ruchomosci w stanie wolnym od wszelkich szeroko rozumianych obcig-
zen, skutkuje rowniez wygasnieciem posiadania stuzebnosci gruntowe;j
o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, a przynajmniej przerywa
bieg zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzeb-
nosci przesytu. Nie bytoby natomiast wykluczone rozpoczecie biegu ter-
minu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzeb-
nosci przesytu po uprawomocnieniu sie postanowienia o przysgdzeniu
wiasnosci. Nabywca nieruchomosci w postepowaniu egzekucyjnym dzia-

120



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

ta w zaufaniu do organdéw panstwa, co wymaga uwzglednienia, gdy fakt
obcigzenia nieruchomosci posiadaniem stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu nie zostat w ujawniony w postepo-
waniu egzekucyjnym. Wnioskowanie a contrario z art. 1000 - 1001 k.p.c.,
ze skoro wygasajg wszelkie prawa i roszczenia osobiste cigzgce na nieru-
chomosci (poza wyliczonymi wyjgtkami), to nie wygasa posiadanie stu-
zebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej przesytu, nie bytoby wnio-
skowaniem poprawnym. Zatozeniem sprzedazy licytacyjnej jest nabycie
nieruchomosci w stanie wolnym od wszelkich obcigzeh poza wyraznie
wskazanymi przepisami prawa, o ktérych to obcigzeniach i sposobie ich
uwzglednienia nabywca nieruchomosci jest informowany w postepowa-
niu egzekucyjnym. Nie ma podstaw, aby posiadacz stuzebnosci grunto-
wej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu byt traktowany lepiej
niz podmiot, ktéremu rzeczywiscie przystugiwato takie ograniczone pra-
wo rzeczowe, a art. 1000 § 1 k.p.c. powinien by¢ wyktadany szeroko i za-
kresem obejmowac wszelkie obcigzenia sprzedawanej w toku egzekucgji
nieruchomosci, poza wyjatkami wymienionymi w art. 1000 & 2-4 k.p.c. -
art. 1002 k.p.c. Akceptacja drugiego stanowiska prowadzitaby do wnio-
sku, ze w rozpoznawanej sprawie uczestnikowi nie przystuguje skuteczne
wzgledem wnioskodawcéw uprawnienie do korzystania z ich nierucho-
mosci, wiec zadanie ustanowienia stuzebnosci przesytu bytoby usprawie-
dliwione co do zasady, przy czym Sad Okregowy przychylit sie do pierw-
szego z powyzszych stanowisk.

AT.

I CZP 109/22

,Czy ustanowienie prawomocnym wyrokiem sgdu rozdzielnosci
majgtkowej miedzy matzonkami pozostajgcymi w ustroju wspélno-
$ci majgtkowej powoduje, ze wspétmatzonek akcjonariusza, ktéry
samodzielnie objat lub nabyt akcje imienne wchodzace w sktad
wspoélnosci ustawowej, staje sie rowniez wspétuprawnionym z akgji
i moze wykonywa¢é zwigzane z nimi prawa korporacyjne?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Gdanisku z 4 marca 2022 r., | AGa
86/21, P. Daniszewski)
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Sad Apelacyjny opowiedziat sie za przyjeciem, ze na skutek prawomoc-
nego zniesienia ustawowej wspolnosci majatkowej pozwana (powddka
wzajemna) stata sie wspotuprawniong z akcji, mimo ze nie uczestniczyta
w czynnosci objecia tych akgji. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze orze-
czenie ustanawiajgce rozdzielno$¢ majgtkowg zmienia istotnie sytuacje
prawng matzonkéw w ten sposob, iz dokonuje przeksztatcenia wspolno-
$ci tgcznej (bezudziatowej), we wspotwtasnosé w czesciach utamkowych.
Od tej chwili akcje stanowigce przedmiot majgtku wspdlnego przestajg
by¢ przedmiotem wspdtwtasnoscitgcznej, a stajg sie przedmiotem wspot-
wiasnosci w czesciach utamkowych, do ktérej zgodnie z podwdjnym ode-
staniem z art. 46 k.r.o. oraz art. 1035 k.c. stosuje sie odpowiednio przepi-
sy o wspoétwtasnosci w czesciach utamkowych. Z powyzszego wynika
zatem, ze na skutek zniesienia wspdlnosci majgtkowej zmianie ulegaja
takze zasady zarzadu akcjami, gdyz odtad zarzad nimi jest regulowany
przez przepisy art. 196 i nast. k.c., a nie przez art. 36 i nast. k.r.o., co wy-
daje sie, ze dotyczy nie tylko sfery wewnetrznej obejmujgcej stosunki
miedzy matzonkami, ale réwniez sfery zewnetrznej obejmujacej stosunki
pomiedzy spotka i akcjonariuszami. Na rzecz tego stanowiska przemawia
ustalenie, ze na skutek zniesienia wspélnosci majatkowej kazdy z mat-
zonkow staje wspotwiascicielem utamkowej czesci akcji. W konsekwencji
matzonek wykonujacy prawa z akcji samodzielnie na skutek zniesienia
wspoélnosci majatkowej traci samodzielng legitymacje do wykonywania
uprawnien z nich wynikajgcych. Po ustanowieniu rozdzielnosci majgtko-
wej matzonkowie moga wykonywac prawa z akcji zgodnie z zasadami
okreslonymi w art. 333 § 2 k.s.h, gdyz odtad traci uzasadnienie rozréznie-
nie sfery wewnetrznej i zewnetrznej, ktére dotyczyto stanu wspdlnosci
tgcznej, a nie wspotwtasnosci w czesciach utamkowych.

Sad Apelacyjny zauwazyt jednak, ze istniejg argumenty na rzecz stano-
wiska, ze ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej w matzenstwie stron
nie zmienia sposobu realizacji uprawnien wynikajgcych z posiadanych
przez wspoétmatzonkéw akcji. Orzeczenie sgdu ustanawiajgce rozdziel-
nos$¢ majgtkowg nie moze ingerowa¢ w stosunki prawne nawigzane
przez matzonka, ktéry samodzielnie objat akcje, w szczegdlnosci, ze brak
ku temu wyraznej podstawy prawnej. Dokonujgc zniesienia wspdélnosci
majatkowej oraz podziatu majatku wspdlnego, sad nie jest wiadny orzec,
ze strong czynnosci prawnych prowadzacych do powiekszenia majatku
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wspolnego staje sie takze ten matzonek, ktéry nie uczestniczyt w czynno-
Sci objecia (nabycia) akcji. Matzonek ten nie ztozyt wymaganego oswiad-
czenia woli, a rozstrzygniecie takie bytoby pozbawione podstawy praw-
nej. Ocena prawna sytuacji skarzgcej, w okresie od daty wytaczenia
wspolnosci do podziatu majatku wspdlnego obejmujgcego przedmioto-
we akcje, w kierunku przez nig postulowanym godzitaby ponadto w za-
sade swobody uméw (art. 353" k.c.).

Sad Apelacyjny wskazat jednak, ze matzonkowie nie majg obowigzku
dokonywania podziatu majgtku wspdlnego po ustaniu wspolnosci, a wiec
stan wspotwtasnosci utamkowej akcji wcale nie musi by¢ krétkotrwaty
i przejsciowy. W zwigzku z ustaniem wspdlnosci ustawowej ustaty wyni-
kajace z k.r.o. zasady zarzagdu majgtkiem wspdlinym; tym samym matzo-
nek, ktéry nie objat (nabyh) akcji, mimo ze jest ich wspétwiascicielem, po-
zbawiony zostatby wynikajgcego z tego prawa atrybutu uprawnienia
i obowigzku zarzadu akcjami. Taki problem nie wystepuje w ramach
wspotwiasnosci przedmiotéw majgtkowych oraz innych praw majatko-
wych, gdzie przyjmuje sie, ze matzonek, ktéry nie byt strong czynnosci
prawnych ich nabycia, moze wykonywa¢ wobec nich wszystkie uprawnie-
nia wynikajgce ze wspotwtasnosci. W przypadku akcji na przeszkodzie
temu miatby sta¢ wzglad na tzw. sfere zewnetrzng obejmujaca relacje
miedzy spotkg a akcjonariuszami, jednak utrzymanie tego zatozenia po
ustaniu wspolnosci majatkowej nie wydaje sie przekonujace, gdyz uzna-
nie matzonka, ktéry nie objat akgji, za nie moggcego wykonywac upraw-
nien z nich wynikajgcych, takze w sferze korporacyjnej, stanowitoby o po-
zaustawowym ,okrojeniu” jego uprawnien wynikajgcych ze stosunku
wspotwiasnosci utamkowej. Takie ograniczenie nie wydaje sie by¢ przy
tym proporcjonalne w rozumieniu art. 64 ust. 3 Konstytugji.

EW.

[ CZP 110/22

.Czy ogloszenie upadiosci Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-
-Kredytowej z likwidacja jej majatku nalezy traktowac jak ,,ustanie
cztonkostwa” w Krajowej Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kre-
dytowej w rozumieniu przepisu art. 58 ustawy z dnia 5 listopada
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2009 r. o spétdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych
(Dz.U. 2021.1844 t.j.) i czy w zwigzku z tym Syndyk Masy Upadtosci
Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowej jest uprawniony do zgdania
zwrotu na rzecz upadiego wkitadéw wniesionych przez ta Kase na
obligatoryjny fundusz stabilizacyjny?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Gdarisku z 14 marca 2022 r., | ACa
963/21, D. Majerska-Janowska)

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze art. 58 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r.
o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (ustawa o s.k.o.k.)
stanowi regulacje szczegdlng dotyczacg zwrotu wkladéw wniesionych na
fundusz stabilizacyjny. W zwigzku z czym z duzg dozg ostroznosci nalezy
siegac¢ do innych regulacji prawnych stosowanych w drodze analogii. Po-
nadto Sad ten wskazat, ze, dokonujac interpretacji wymienionej regulagji
nalezy mie¢ na wzgledzie charakter funduszu stabilizacyjnego w Kasie
Krajowej, oraz podkreslit roznice miedzy ustawg z dnia 5 listopada 2009 .,
a uprzednio obowigzujgcg ustawg z dnia 14 grudnia 1995 r. o spoétdziel-
czych kasach oszczednosciowo-kredytowych.

Odnoszac sie do charakteru przedmiotowego funduszu, Sad drugiej
instancji zwrdécit uwage na brzmienie art. 54 ust. 1 ustawy o s.k.o.k.
z 2009 r., ktory stanowi, ze funduszami wiasnymi Kasy Krajowej sg fun-
dusz udziatowy i zasobowy. W konsekwencji, rozumujgc a contrario, na-
lezy uzna¢, ze fundusz stabilizacyjny utworzony na mocy art. 55 tejze
ustawy nie jest obecnie (przynajmniej literalnie) traktowany jako fun-
dusz wiasny Kasy.

Analizujgc tres¢ art. 58 ustawy o s.k.o.k. oraz stosowne wypowiedzi
doktryny, Sad przedstawiajgcy pytanie prawne wskazat, ze w zwigzku ze
sformutowaniem uzytym w ustawie (,w razie ustania cztonkostwa w Ka-
sie Krajowej") wystepujg powazne watpliwosci co do ustalenia okoliczno-
$ci, w ramach ktérych mogtoby w ogéle dojs¢ do zwrotu przedmioto-
wych srodkéw z Krajowej Kasy.

Ze wzgledu bowiem na obligatoryjno$¢ cztonkostwa spétdzielczej kasy
oszczednos$ciowo-kredytowej w Krajowej Kasie, brak jest mozliwosci wy-
powiedzenia przez kase cztonkostwa w Kasie Krajowej. Réwniez Kasa
Krajowa nie moze wypowiedzie¢ owego cztonkostwa poszczegdlnym
cztonkom (spotdzielczym kasom oszczednosciowo-kredytowym).
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Dalej Sad zaznaczyt, ze w przypadku upadtosci lub likwidacji po wykre-
Sleniu danej kasy - jako osoby prawnej - brak jest podmiotu, ktéremu
mozliwy bytby zwrot owych Srodkow. Zas w razie potaczenia kasy z inng
kasg wkiady te sg przejmowane - art. 59 ustawy o s.k.o.k. (zblizona sytu-
acja pojawia sie takze w razie przejecia jednej spotdzielczej kasy przez
druga).

W konsekwencji, zdaniem Sadu Apelacyjnego, jedyng modelowg sytu-
acjg, w ktorej moze dojs¢ do ustania cztonkostwa w Kasie Krajowej
i mozliwosci zwrotu wktadu na fundusz stabilizacyjny, jest jej przejecie
przez bank krajowy lub instytucje kredytowg na mocy art. 74c ust. 3
ustawy o s.k.o.k.

Wedtug Sadu drugiej instancji ustawodawca nie rozwiat watpliwosci
dotyczacych rozliczenia sie ze spétdzielczg kasg w sytuacji, gdy podmiot
uprawniony do zwrotu wkiadu na fundusz stabilizacyjny juz nie istnieje.
Bez odpowiedzi pozostajg tez pytania o odpowiedzialno$¢ likwidatora
czy syndyka masy upadtosci kasy w razie zakonczenia jej likwidacji lub
upadtosci przed ostatecznym zadysponowaniem wszystkimi sktadnika-
mi majatkowymi.

Sad Apelacyjny w uzasadnieniu pytania prawnego wskazat tez na
art. 11 ust. 1 ustawy prawo spétdzielcze w zw. z art. 2 ustawy o s.k.o.k.
i przypomniat, ze spotdzielnia staje sie osobg prawng z chwilg wpisu do
rejestru przedsiebiorcow w KRS, a zatem wpis ten ma charakter konsty-
tutywny. Jezeli zatem byt prawny spoétdzielni zalezy od wpisu do rejestru,
to wykreslenie z rejestru jest rownoznaczne z ustaniem jej bytu prawne-
go. Po wykresleniu z rejestru spétdzielnia, tracac byt, traci - co oczywiste
- takze osobowos¢ prawng oraz zdolnos¢ sgdowa i jest to utrata defini-
tywna, niedajaca sie usunac.

AZ

I CzZP 111/22

.Czy po ustaniu wspdlnosci majatkowej matzenskiej na skutek
rozwodu odpowiedzialno$é matzonkéw bedacych wspétwiasciciela-
mi lokalu mieszkalnego stanowigcego odrebna nieruchomosé, kté-
ry wchodzit w sktad majatku wspélnego, za zobowigzania wobec
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wspoélnoty mieszkaniowej z tytutu wydatkéw i ciezaréw zwigzanych
z utrzymaniem nieruchomosci wspélnej w czesci nieznajdujacej po-
krycia w pozytkach i innych przychodach, powstate po ustaniu
wspélnosci majatkowej matzenskiej, jest odpowiedzialnoscia o za-
ptate proporcjonalng w stosunku do udziatéw we wspétwiasnosci
lokalu, czy tez kazdy z matzonkéw ponosi odpowiedzialnos¢ za ca-
tos¢ zobowigzania z tego tytutu, a zaspokojenie wspdlnoty mieszka-
niowej przez ktéregokolwiek z matzonkéw zwalnia drugiego?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Lublinie z 10 lutego 2022 r., Il CA
555721, A. Maliszewska)

Sad Okregowy, dokonujac analizy obowigzujgcych i uchylonych prze-
pisdw, stangt na stanowisku, ze wspoétwiasciciele lokalu w czesciach
utamkowych odpowiadajg za zaptate jednej zaliczki na poczet kosztéw
zarzadu nieruchomoscig wspdlng i wysokosc¢ tego swiadczenia okresla-
na jest proporcjonalnie do wielkosci jednego, wspdlnego udziatu takich
wspotwiascicieli w nieruchomosci wspélinej. Innymi stowy, przez udziat
w nieruchomosci wspélnej, o jakim mowa w art. 12 ust. 2 u.w.l. (okresla-
jacym generalng zasade partycypacji w omawianych kosztach), nalezy
rozumie¢ nie udziat w rozumieniu art. 3 ust. 3a u.w.l. (tj. udziat wspoétwia-
Sciciela lokalu w cze$ciach utamkowych), lecz w rozumieniu art. 3 ust. 3
u.w.l. (tj. udziat ustalany w odniesieniu do lokalu).

Zdaniem Sadu Okregowego w Lublinie przyjecie takiego stanowiska
prowadzi jednak do wniosku, ze w ramach analizowanego zobowigzania
do zaptaty przez bytych matzonkoéw zaliczki z art. 15 ust. 1 u.w.l. zachodzi
wielos¢ dtuznikdéw w rozumieniu ksiegi trzeciej, tytutu Il Kodeksu cywilne-
g0. Przyjecie takiego stanowiska wzbudza watpliwosci dotyczace rezimu
odpowiedzialnosci takich wspotdiuznikéw. Sad Okregowy stanat na sta-
nowisku, ze w sprawie tej nie istnieje czynnos¢ prawna, na mocy ktorej
pozwani przyjeliby na siebie solidarng odpowiedzialno$¢ wobec powoda
za zaptate zaliczek na poczet kosztéw zarzgdu nieruchomosciag wspéina.
Samo bowiem zobowigzanie do zaptaty tych zaliczek ma charakter usta-
wowy, gdyz jego zrédtem jest art. 15 ust. 1 u.w.l. Wprawdzie wysokos¢
optat na pokrycie kosztéw zarzadu nieruchomoscig wspélng ustalajg wia-
Sciciele lokali w drodze uchwaty, o jakiej mowa w art. 22 ust. 2 i ust. 3
pkt 3 u.w.l., i moze to nastgpic¢ réwniez w umowie o powotaniu zarzadcy
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(art. 18 ust. 1 u.w.l.), jednak te akty tylko ksztattujg tres¢ istniejgcego zo-
bowigzania. Wskazuje sie zresztg, ze nie sg one niezbedne do jego reali-
zacji, poniewaz w ich braku mozliwe jest okreslenie wysokos$ci omawia-
nych zaliczek w oparciu o przepisy ustawowe - art. 12 u.w.l. i art. 205 k.c.
w zw. z art. 1 ust. 2 u.w.l. Powyzsze przemawia przeciwko zastosowaniu
w omawianym przypadku art. 370 k.c., przewidujgcego solidarng odpo-
wiedzialnos$¢ osdb, ktore zaciggnety zobowigzanie dotyczgce ich wspdl-
nego mienia. Do omawianego dtugu nie mozna réwniez odpowiednio
stosowac art. 1034 § 1 k.c., kreujgcego solidarng odpowiedzialno$¢ za
dtugi spadkowe, poniewaz przepis ten nie zostat umiejscowiony w ra-
mach regulacji, do ktérych odsyta art. 46 k.r.o. Niestuszne jest réwniez
powotanie sie na tres¢ art. 380 § 2 k.c., bowiem obowigzkowi zaptaty za-
liczki nie towarzyszy zadne swiadczenie wzajemne ze strony wspdlnoty
mieszkaniowej. Wobec tego, zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna
(przynajmniej nie wprost) podciggnac¢ pod ktérakolwiek z podstaw odpo-
wiedzialnosci solidarnej oraz trudno jest w zdecydowany sposéb opowie-
dziec sie za podzielnoscig dtugu, cho¢ gramatyczna wyktadnia przepisu
za tym przemawia. Jednakze wzgledy funkcjonalne wskazujg na uksztat-
towanie przedmiotowego zobowigzania w taki sposéb, aby kazdy ze
wspotdtuznikow odpowiadat za catos¢ Swiadczenia, a jego spetnienie
przez jednego z tych wspétdtuznikow zwalniato pozostatych. Rezultat taki
mozna osiggna¢ badz przez zastosowanie ktérejs z podstaw solidarnosci
w drodze analogii (analogia /egis), badz przez postuzenie sie dla rozstrzy-
gniecia omawianego przypadku konstrukcjg solidarnosci niewtasciwe;.
Za takim stanowiskiem przemawia réowniez wyktadnia celowosciowa.
Sad Okregowy podnidst rowniez, ze zaliczka na poczet kosztow zarza-
du nieruchomoscig wspdling jest ustalana w odniesieniu do danego loka-
lu, bez wzgledu na liczbe jego wspotwiascicieli. To sugeruje, zdaniem
Sadu, swoistg ,niepodzielnos¢” tego Swiadczenia w znaczeniu gospodar-
czym (mimo, ze jest ono podzielne w rozumieniu art. 379 § 2 k.c.) i naka-
zuje rozwazy¢ ewentualnos¢ analogicznego zastosowania w rozstrzyga-
nym przypadku przepisu art. 380 8§ 1 k.c., ktéry stanowi, ze dtuznicy
zobowigzani do Swiadczenia niepodzielnego sg odpowiedzialni za spet-
nienie sSwiadczenia jak dtuznicy solidami. Sad Okregowy zauwazyt jed-
nak, ze podstawa do dokonania takiego zabiegu nie wydaje sie jednak
wystarczajgco silna, skoro art. 380 § 1 k.c. ma na wzgledzie niepodziel-
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

nos¢ Swiadczenia w rozumieniu ustawowym, tj. art. 379 § 2 a contrario
k.c. - czyli takie swiadczenie, ktore nie moze by¢ spetnione czesciowo
bez istotnej zmiany przedmiotu lub wartosci, natomiast to nie dotyczy
Swiadczenia pienieznego, jakim jest zaliczka z art. 15 ust. 1 u.w.l.
Wobec powyzszego, zdaniem Sadu, nalezy rozwazy¢ po prostu zasto-
sowanie koncepcji solidarnosci niewtasciwej. Wprawdzie jest ona stoso-
wana w przypadku zbiegu réznych roszczen - co w rozpoznawanej spra-
wie nie ma miejsca - jednak konstrukcja ta wydaje sie najwtasciwsza,
albowiem godzi interesy dtuznikow (wspoétwiascicieli lokali) oraz interes
wierzyciela (wspolnoty mieszkaniowej). Sgd Okregowy zauwazyt, ze
w przypadku przyjecia takiej konstrukcji wspdlnota mogtaby domagac
sie catosci zaliczki - ktérej wysokos¢ zostata ustalona zgodnie z art. 12
ust. 2 u.w.l. od udziatu w nieruchomosci wspdlnej, okreslonego zgodnie
z art. 3 ust. 3 u.w.l. - od kazdego ze wspétwiascicieli lokalu w czesciach
utamkowych, natomiast spetnienie Swiadczenia przez jednego z nich
zwalniatoby drugiego.
J.B.

I CZP 112/22

.Czy postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym jest orze-
czeniem istniejagcym w sytuacji, gdy wobec wskazania w trybie
art. 357 § 5 k.p.c. zwiezle zasadniczych powodoéw rozstrzygniecia nie
zostata podpisana bezposrednio jego sentencja, a podpis zostat zto-
zony tylko pod catoscig tak sporzadzonego dokumentu?”

(postanowienie Sqgdu Okregowego w Stupsku z 26 kwietnia 2022 r., | Co
28/22, H. Kaflak-Januszko)

Sad pytajgcy zwrdcit uwage na linie orzeczniczg utrwalong w uchwale
[l CZP 20/12 (OSNC 2012, nr 11, poz. 127), zgodnie z ktérg brak podpisu
pod sentencjg oraz ztozenie podpisu pod uzasadnieniem skutkujg nieist-
nieniem postanowienia w znaczeniu prawnoprocesowym. Sad powzigt
watpliwosci co do aktualnosci tej linii w zwigzku z wprowadzeniem
art. 357 85 k.p.c.
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Sad pytajacy nie sformutowat jednoznacznie tezy, jednak wydaje sie,
ze watpliwosci zrodzity sie na tle braku mozliwosci utozsamienia zasad-
niczych motywdéw rozstrzygniecia z uzasadnieniem wyroku w dotychcza-
Sowym rozumieniu.

A.D.

[ CZP 113/22

.Czy do bedacej przedmiotem zbycia po podziale geodezyjnym
czesci nieruchomosci rolnej, podlegajacej reglamentacji w ramach
art. 2b ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu
ustroju rolnego (Dz.U. z 2022 r., poz. 461), stanowigcej dziatke o po-
wierzchni mniejszej niz 0,3 ha stosuje sie wylaczenie przedmiotowe
zawarte w art. 1a pkt. 1b ustawy, czy tez przesgdzajgce znaczenie
w tym zakresie ma powierzchnia nieruchomosci przed podziatem?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Sieradzu z 11 kwietnia 2022 r., | Ca
69/22, | Ca 70/22, J. Skfadowska)

Podstawg pytania prawnego jest wystepowanie istotnych rozbiezno-
Sci interpretacyjnych dotyczacych stosowania art. 1a pkt 1 lit. b ustawy
zdnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego (Dz.U.z 2022 .,
poz. 461 - dalej: ,u.k.u.r.”). Watpliwosci dotyczg kwestii zdefiniowania
pojecia ,nieruchomos¢ rolna o powierzchni mniejszej niz 0,3 ha” na uzy-
tek zakresu wytgczenia stosowania wskazanej ustawy, a w szczegélnosci
ograniczen okreslonych w art. 2b.

Sad Okregowy zauwazyt, ze definicja ustawowa nieruchomosci rolnej
zostata zawarta w art. 2 pkt 1 u.k.u.r., ktory przewiduje, iz pod pojeciem
tym nalezy rozumie¢ nieruchomos¢ rolng w rozumieniu Kodeksu cywil-
nego, z wytgczeniem nieruchomosci potozonych na obszarach przezna-
czonych w planach zagospodarowania przestrzennego na cele inne niz
rolne. Zgodnie z art. 46" k.c., nieruchomosciami rolnymi (gruntami rolny-
mi) sg nieruchomosci, ktore sg lub moga by¢ wykorzystywane do prowa-
dzenia dziatalnos$ci wytwdrczej w rolnictwie w zakresie produkcji roslin-
nej i zwierzecej, nie wytgczajgc produkcji ogrodniczej, sadowniczej
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

i rybnej. Natomiast art. 46 8 1 k.c. za nieruchomosci uznaje czesci po-
wierzchni ziemskiej stanowigce odrebny przedmiot wiasnosci (grunty),
jak réwniez budynki trwale z gruntem zwigzane lub czesci takich budyn-
kow, jezeli na mocy przepiséw szczegdlnych stanowig odrebny od grun-
tu przedmiot wtasnosci. Jednak w zakresie powotanych przepiséw
w doktrynie prawa cywilnego wystepujg rézne koncepcje wyktadnicze.

Sad drugiej instancji zwrdcit uwage, ze stanowisko, iz wytgczenie,
o ktéorym mowa w art. 1a ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego odnosi
sie do powierzchni nieruchomosci rolnej bedacej wtasnoscig zbywcy
mozna uznac za sprzeczne zaréwno z ratio legis art. 1a ustawy o ksztat-
towaniu ustroju rolnego, jak i z art. 93 ust. 2a i 3 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, ktérych celem jest ograniczenie mozliwosci tworze-
nia nieruchomosci rolnych o powierzchni mniejszej niz 0,3 ha.

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne dostrzegt takze mozliwosc
wystgpienia innego stanowiska wynikajgcego z celu powotanej regulacji
oraz jej charakteru (wytgczenie spod rezimu prawnego, jako wyjatek od
wyjatku od zasady konstytucyjnej wywodzonej a contrario z art. 64 ust. 3,
z uwzglednieniem tresci preambuty do ustawy o ksztattowaniu ustroju
rolnego). Z tego wzgledu, w ocenie Sgdu Okregowego, nalezy opowie-
dzie¢ sie za rozumieniem ustawowe] definicji nieruchomosci rolnej
w ww. ustawie wedtug kryterium wiasnosciowego, tj. jako catos$¢ gruntu
bedgcego przedmiotem witasnosci tego samego wiasciciela, niezaleznie
od ,technicznych” podziatéw ewidencyjnych lub wieczystoksiegowych.

E.K.

I CZP 114/22

1. Czy w przypadku doreczenia odpisu postanowienia petno-
mocnikowi - bedacemu adwokatem - réwnoczesnie przez portal
informacyjny i pocztg - ztozenie wniosku o sporzadzenie uzasadnie-
nia tego postanowienia i jego doreczenie w terminie liczonym od
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

pbzniejszego doreczenia poprzez poczte jest skuteczne (wniosek
zostat wniesiony w terminie), zwtaszcza jesli petnomocnik nie byt
dodatkowo informowany, ze doreczenie przez Pl jest wigzgce?

2. Czy w przypadku wydania w niniejszej sprawie postanowienia
uwzgledniajgcego zazalenie w ten sposéb, ze orzeknie sie o uchyle-
niu zaskarzonego postanowienia (jak w przypadku stwierdzenia, ze
whniosek ztozono w terminie), bedzie to postanowienie o zmianie za-
skarzonego postanowienia, do ktérego uzasadnienie podlega spo-
rzadzeniu na wniosek - a nie z urzedu wobec sformutowania o uchy-
leniu?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Stupsku z 2 maja 2022 r., | C 942/21,
1 Cz 201/21, H. Kaflak-januszko)

Sad Okregowy stwierdzit, ze po wprowadzeniu nowego systemu dore-
czen sadowych pojawity sie watpliwosci co do jego funkcjonowania, co
skutkowato réznymi decyzjami odnosnie do sposobu realizacji doreczen.
Sad wskazat, ze w praktyce wystepujg przypadki dwukrotnego dorecze-
nia pism procesowych, zaréwno przez Portal Informacyjny Sadéw Po-
wszechnych, jak i za posrednictwem poczty. W ocenie Sgdu Okregowego
strona powinna mie¢ w takiej sytuacji mozliwos¢ skorzystania z kazdego
z termindw, ktére rozpoczynajg bieg wraz z kazdym ze wskazanych do-
reczen.

Ponadto Sad Okregowy stwierdzit, ze w ostatnim czasie upowszechni-
ta sie nowa metodyka redakcji sentencji postanowien, polegajgca na
uznaniu, ze zmiana postanowienia moze polegac takze na uchyleniu za-
skarzonego postanowienia. Sad podkreslit, ze ma to znaczenie dla spo-
rzgdzania uzasadnienia postanowienia, odpowiednio na wniosek strony
w przypadku zmiany postanowienia bgdz z urzedu w przypadku uchyle-
nia postanowienia. W ocenie Sgdu Okregowego, zwtaszcza przy uwzgled-
nieniu odpowiedniego stosowania art. 386 § 4 k.p.c., powstaje zatem
watpliwos¢, w jakim przypadku uchylenie zaskarzonego postanowienia
wywotuje obowigzek sporzgdzenia uzasadnienia z urzedu.

B.t.



Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (kwiecien 2022 r.)

Informacja o ruchu spraw
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—art. 390 k.p.c.

— sktad 7-miu

— petny skfad

cz

CA

CN

k.p.c.
—art. 447, 45,

—art. 401-403

52 k.p.c.

Lp. [spraw

1. |CSK
2. |CSKP

3. [CZP, w tym:

5. |CNP

6. |CNPP

9. |CO, w tym:

RAZEM | 4052 | 682 | 557
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. 6 do 1 mies. | do 2 mies. d? 8 poyv.
mies. mies. 3 mies.
8 15 49 298 - 1 1 1
Cco czp
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 2 mies. | do 3 mies. d(.) 6 poyv.
3 mies. mies. 6 mies.
9 24 26 8 - - - 10
cz CA
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
3 mies. mies. 3 mies.
2 8 11 13 - - - -
CNP CNPP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
6 mies. mies. 3 mies.
- 2 2 17 - - - -
CN
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. pow.
3 mies.
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Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (maj 2022 r.)

Informacja o ruchu spraw
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CA
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k.p.c.
—art. 447, 45,

52 k.p.c.

Lp. [spraw

1. |CSK
2. |CSKP

3. [CZP, w tym:

5. |CNP

6. |CNPP

9. |CO, w tym:

RAZEM | 4177 | 739 | 707 | 232|133 | 28
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. 6 do 1 mies. | do 2 mies. d? 8 poyv.
mies. mies. 3 mies.
17 19 93 315 3 - 2 57
co czp
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 2 mies. | do 3 mies. d(.) 6 poyv.
3 mies. mies. 6 mies.
28 43 45 24 1 - 2 4
cz CA
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
3 mies. mies. 3 mies.
2 6 11 14 - - - -
CNP CNPP
do 2 mies. | do 3 mies. | do 6 mies. poyv. do 1 mies. | do 2 mies. d? 3 poyv.
6 mies. mies. 3 mies.
- 1 11 9 - - - -
CN
do 1 mies. | do 2 mies. | do 3 mies. pow.
3 mies.
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